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»INobis hoc opus recitate”.
Kilka uwag o fikcji oralnosci
w Kronice Anonima tzw. Galla

W artykule odnosze si¢ do uktadow fabularnych w ,,historiograficznej”
narracji tzw. Galla Anonima', badam ja pod katem specyfiki komunikacji,
ktorej podstawa jest kultura ustna®. Rozwazam zakres, w jakim organi-
zuje ona opowiadanie dotyczace rzeczywistosci przedstawionej. Narracja
kronikarska, jak bede staral si¢ pokaza¢, opiera si¢ w pewnym zakresie na
narracjach ustnych, schematy uruchomiane przez Galla dziedzicza specy-
ficzne jej cechy przede wszystkim dzigki mechanizmom nasladowania przez
autora narracji ustnej — pozwala to elitarnym odbiorcom wigza¢ jego dzieto
w sposob adekwatny z tradycjami epickimi i wlgczac je w lacinski dyskurs
historiograticzny. Autor, wnoszac zywiot oralnosci (z jej uwarunkowaniami
stylistycznymi i sposobami przedstawiania) do dziela tacifiskiego, zapewnit
sobie wymiar epicki rzeczywistosci przedstawionej. Gesta od samego poczatku

sg literaturg , ksigzkowa”, wiaczone w kleryckg kulture pisma’.

' W artykule odwoluije si¢ do: Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, ed.

C. Maleczynski, MPH NS, t. 2, Cracoviae 1952 (dalej: GC) i Anonim tzw. Gall, Kronika polska,
przel. R. Grodecki, wstep i oprac. M. Plezia, Wroctaw—Warszawa—IKrakow 1989 (dalej: GK).
2 Zwraca uwage szczuplos¢ prac i rozwazan poswieconych problematyce narracji i narratora
w Gesta. O tejze problematyce zob. np. E. Skibinski, Przemiany wladzy. Narracyjna koncepcja
Anonima tzw. Galla i jej podstawy, Poznani 2009, s. 237 n.; o oralnosci tenze, Elementy historii
oralnej w kronikach Galla Anonima i Wincentego Kadlubka, ,Res Historica” 1998, s. 63-72 (kry-
tyka: C. Deptula, Galla Anonima mit genezy Polski. Studium z historiozofii i hermeneutyki symboli
dziejopisarstwa sredniowiecznego, Lublin 2000, s. 367-368, tu: przyp. 14); W. Polak, Gesta Gal-
lowe a kultura oralna, w: Tekst. Zrodla. Krytyka. Interpretacja, red. B. Trelinska, Warszawa 2005,
s. 65-76; P. Wiszewski, Zrddlo, ktdrego nie ma. Przekaz ustny w ksztaltowaniu wyobrazni historycznej
wezesnosredniowiecznych mieszkaricow Polski (na marginesie ,, Kroniki” Anonima zwanego Gallem), w:
Zrédla kultury umyslowej w Europie S'radkawej ze szezegolnym uwzglednieniem Gornego Slaska, red.
A. Barciak, Katowice 2005, s. 22-55. Przeglad sladow ustnosci w tekstach §redniowiecza — zob.
J. Strzelezyk, Slady tradycji ustnej w Polsce sredniowiecznej, w: Aere perennius. Profesowi Gerardowi
Labudzie dnia 28 XII 2001 w holdzie, Poznan 2001, s. 43-57.

*  Brygida Kirbis (Pisarze i czptelnicy w Polsce XIT i XIIT wicku, w: Polska dzielnicowa i zjednoczo-
na. Paristwo, spoteczeristwo, kultura, pod red. A. Gieysztora, Warszawa 1972, s. 177) rozwazala
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Z jednej strony mamy zatem swego rodzaju residuum oralne przeje-
tych narracji, gros materiatu Galla pochodzi, jak si¢ powszechnie przyjmuje,
z opowiesci znanych mu de auditu. Z drugiej zas strony Gallowe ,,chanson
de geste” jest tekstem, ,literaturg ksigzkowa”, od samego poczatku zaktada
wlaczenie tresci ,,epickich” w koscielng i tacifiskg kulture pisma jako narze-
dzia zaawansowanej kultury®.

Gall otrzymywal ,tekst” nie dzigki lekturze, a za sprawa percepcji
tacinskiego przekazu ustnego — oralnosci tak ustyszanego tekstu nie musiat
fingowa¢. Jednalk w fikcyjnej oralnosci byt ograniczany przez swojg , litera-
ckos¢”, spos6b przygotowania dziela okreslata jego kultura literacka, zakla-
dajaca piSmienne tworzenie i odbior tekstu. Powstajacy tekst powierzal on
medium pisma. Za pomocg swojego utworu byt w stanie wzbudza¢ wrazenie
wylacznej czy dominujacej (i mylacej od dwoch stuleci interpretatoréw)
oralnodci, rzekomo definiujacej akt powstawania i reprodukcji (dodatkowo
efekt ten wzmocniony zostal uwagami autora, zwlaszcza w Liscie III). Jednak
to nie fingowany performans alktu wykonawczego okresla ,,pozycje” Galla —
przetrwal on jakby izolowany w obliczu ,rzeczywistego” procesu tworzenia
tekstu zwigzanego z kultura pismienna’.

mozliwos¢ melorecytacji kroniki ,w komnacie ksigzecej i wiréd klerykoéw” (co wydaje sie przede
wszystkim poglosem rozwazan Galla z Listu III). Autorka nie wskazata jednak na potencjalnych
wykonawcow tego ,,performansu”. Podobne przypuszczenia — zob. M. Plezia, Kronika Galla na
tle historiografii XII wieku, Irakéow 1947, s. 154. Takze w nowszych pracach uparcie powraca
dostowne odczytywanie uwag Galla, przyktadowo: ,sam Anonim wyraznie wskazywal drogi
przekazywania tresci zawartych w jego opowiesci” (P. Wiszewski, ,,Domus Bolezlai”. W poszuki-
waniu tradycji dynastycznej Piastow (do okolo 1138 roku), Wroctaw 2008, s. 150). Podobnie pisal
w roku 1929 Feliks Pohorecki: ,autor [...] podkreslil ten $cisle recytacyjny charakter swego
dziela; to tez czedciej zamiast stowa «scribere» uzywa okreslenia «recitare» (tenze, Rytmika
kroniki Galla-Anonima, cz. 1, ,Roczniki Historyczne” 5 (1929), s. 108). W pracy odchodze od
takiego ,realizmu” w rozumieniu ,,drég przekazu”. O ile wskazuje si¢ wspoicze$nie na wymiar
symboliczny, rytualny czy propagandowy dzieta Galla, o tyle manifestacje metapoetyckie wcigz
sa traktowane w nazbyt dostowny sposéb.

*  Na role topiki (przyktadowo ,idealnego wladcy”), ktéra modeluje zaréwno narracje doty-
czacy czaséw Boleslawa Chrobrego, jak i samg postac tegoz wladcy, a takze pozwala Gallowi
przeksztalca¢ tradycje ustne, wskazywal W. Polak, Gesta Gallowe..., s. 66. Zwraca uwage
szczuplos¢ tresci udostepnianych czy dostepnych Gallowi.

> Nie wiemy i nie bedziemy wiedzie¢, jak powstawal tekst Galla, nie znamy takze recepcji
tego dzieta przed powstaniem kroniki Wincentego. Tezg artykulu jest natomiast to, ze Gall
imituje (finguje) mechanizmy oralnosci (w szczegélnosci sygnaly i wskazéwki czy zalecenia
odnoszace si¢ do plaszczyzny performatywnej — wykonawczej dzieta), w istocie poruszajac si¢
w kulturze wysokiej piSmiennosci. Dysponujemy (pomingwszy problematyke tradycji rekopi-
$miennej) ,autorskim, kanonicznym oryginalem”. Autor udaje, ze zawarl w nim calg ustng
»archeologie” przekazow, ktérymi dysponowal na potrzeby swego semioralnego dziela wraz
z poprzedzajacymi je aktami wykonawczymi. Por. A. Dabréwka, Konstruktywizm w badaniach
literatury dawnej, ,Nauka” 3 (2009), s. 141-142. Autor przywoluje typologie Gregory’ego
Nagy’ego (Poetry as Performance: Homer and Beyond, Cambridge 1996, s. 112) za posrednictwem
pracy Carola Symesa (tamze, s. 142, przyp. 25): , Three varieties of written artifact: the trans-
cript, defined as «a record of performance, even an aid for performance, but not the equivalent
of performance», the script, «a prerequisite for performance», and the scripture, the text that
does not «even presuppose performance». Most modern texts fall into the third category; most
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Gesta nie sa naznaczone oralnoscig swych ustnych Zrédet (oraz ,,uszko-
dzone” za sprawa lulk w pamigci pierwotnych wykonawcow i Zrodet Galla).
Sa opowiescig o bohaterach i niosg historyczne prawdy jak w kronikach.
Mechanizm nasladowania narracji ustnej pozwala Gallowi usuna¢ resztki
zaleznych od oralnosci przekazéw wernakularnych (udostepnianych mu
zapewne tylko w tlumaczeniu). Gesta staja si¢ obszarem interferencji po-
miedzy wernakularng i laickg kulturg oralng (przyjmuje si¢ jej dominowanie
w panstwie Bolestawa I11)° a Iderycka i tacinska kulturg pisma. Ficta ustepuja
miejsca legitymizowanych za pomoca pisma facta — buduja piSmienne gesta
ksigcia z wyraznym odniesieniem do chrzescijanskiej swigtosci. Narracje
dotyczace Bolestawa III krok po kroku wskazuja na szczeg6lng przychylnos¢
Nieba wzgledem bohatera, ktérego patronem od chwili jego poczecia byt
sw. Idzi. Dzigki niemu Bolestaw ,bene fortunatus, semperque victoriosus
extitit” (GC I, Proh., s. 6).

»Relikty” oralnodci (takze formularny styl Galla czy tak charakte-
rystyczna dla niego ,addytywnos$¢”, tj. konstrukcja narracji polegajaca na
swyliczeniu” i wiazanie poszczegélnych rozdzialikéw za pomoca ,,a wigc”
czy ,tymczasem”)® nie sa autentycznym sygnatem ,,ocalonej” wernakularnej
oralnosci — stanowig sygnat epickosci. W ramach fingowanej oralnosci stosuje
sie je jako metode uwiarygodniania epickiej narracji’.

Dzielo Galla nie préobuje przeksztalca¢ (wedle norm wzorcowej dla
Anonima literatury) pierwotnie oralnego, wernakularnego stylu opowia-
dania (mniejszych lub wiekszych partii oralnej epiki), nie jest ono prze-
tworzeniem ustnych narracji powstatych w 6éwczesnej polszczyznie'’. Nie

ancient and medieval texts were of the first or second type, more often the first”. W przypadku
Galla mamy do czynienia ze scripture, ktora czasami udaje (finguje), ze jest transcript, a czasami,
ze script. Zob. rozwazania nizej.
®  Zob. np. E. Skibinski, Przemiany wladzy..., s. 29; wczesniej tenze, Elementy historii oralnej...,
s. 64.
7 Zob. rozwazania Daniela Bagiego (Krdlowie wegierscy w ,,Kronice” Galla Anonima, Krakéw
2008, s. 116-126) nad rolg kultu $w. Idziego w kontekscie walk dynastycznych. Opiekg Swig-
tego otoczony byl Wladystaw (wespél z Judyta) usuwajacy Bolestawa Smialego oraz Mieszka
Bolestawowica, podobnie — Bolestaw III usuwajacy Zbigniewa.

Wskazywal na to Plezia (Kronika Galla..., s. 77), przykladowo , Interea reges et duces” (GCI,
19, s. 42), ,Igitur Zbigneus” (GC II, 4, s. 68) itd. Podkreslang w literaturze (takze M. Plezia,
Kronika Galla..., s. 78 n.) ,plastycznos¢ opisow”, ich ,naocznos¢” (zob. tamze, s. 110-111),
wigzaé nalezy z oralnoscia, podobnie jak zamilowanie Galla do zdan wspoélrzednych (zob. tamze,
s. 108). Zob. tez W. Polak, Gesta Gallowe. .., s. 69. Ztozone zwiazki przyczynowo-skutkowe sta-
nowig wyzwanie dla pamigci odbiorcy, ktéra zawsze sklonna je bedzie upraszczac i, ostatecznie,
zapominac o poszczegélnych ich elementach. Stad ,,oralna” pami¢¢ stuchacza nastawiona jest
na linearnos$¢ narracji, ztoZzone relacje musza zostaé ,,rozlozone” w prosty zwigzek nastepstw.
?  Por. rozwazania Bernda Basterta z jego pracy Helden als Heilige: Chanson de geste-Rezeption
im deutschsprachigen Raum, Tibingen 2010, s. 16 n.
19" Plezia (Kronika Galla..., s. 82) zwracal uwage, ze Gall, odwotujac sie (przy pomocy dicunt,
Sferunt, aserunt) do jakich§ opowiesci wernakularnych, w istocie nie odwoluje si¢ do zadnej
konkretnej informacji, lecz tymi zwrotami ,,okrasza wlasne zmyslenie”. Konsekwencje tego
pogladu nie byly w literaturze przedmiotu szerzej rozwazane.
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ma w S$redniotacinskiej kronice Galla charakterystycznych dla oralnosci
defektow w konstrukcji i przekazie tekstu. Chronica nie jest zapisem teks-
tu przeznaczonego do ustnego wykonania czy piSmiennym zapisem aktu
wykonawczego. Konsekwentnie zatem nie mamy do czynienia z (dajaca
sie pomysle¢) wariantywng odmiennoscia przekazow piSmiennych Galla,
odzwierciedlajaca performatywnosé¢ réznych tradycji wykonawczych''. Jego
dzieto powstaje jako tekst'?, przeznaczone jest do odtworzenia oralnego
(jako pewnej kulturowej fikcji, niemniej jednak potrzebnej), stad nasycone
zostalo fikcyjnymi (i epickimi) sygnatami oralnosci'>.

Epika Galla tworzy swoj status wraz ze zwroceniem si¢ ku odmienne-
mu, niefacinskiemu i wernakularnemu kregowi kulturowemu, zwrotnie, do-
stepne autorowi dziedzictwo ustne, przefiltrowane przez facing ,,informato-
réw”, zmienia swoj status wraz z wejsciem w sredniolacinskie dzieto epickie.
Pod katem tak rozumianej mediacji mi¢dzy obu biegunami: wernakularnej
oralnosci i §redniotaciniskich konwencji epickich musi by¢ odczytywane
dzieto Galla. Paradoksalnie petryfikuje ono naszg wiedze¢ o mozliwych do
pomyslenia tradycjach epiki stowianskiej w panstwie Bolestawa III w bardzo
szerokim i negatywnym zakresie. Gall sprawia nieodparte wrazenie, jakby
wszystko to, co stworzyl, powstawalo w zupelnie pustej przestrzeni ,nie-
kultury”. Dzieje si¢ tak za sprawa mechanizmoéw nasladowania konwencji
oralnych, niemajacych zadnego przelozenia (i odniesienia) na rodzime,
wernakularne formy twoérczosci. Gall w istocie odcina nas i odizolowuje od
mozliwych do pomyslenia tradycji epiki wernakularnej'*. Nie jestesmy w sta-
nie i nie bedziemy w stanie oceni¢, jak dalece supremacja kultury tacinskiej
~-pomogla” w niskiej ocenie istniejacych tradycji epickich, prowadzacej wprost
ku ich lekcewazacemu nieprzeniesieniu w §wiat pisma i pergaminu. Nawet

"' Przyjmuje sig, ze wariantywno$¢, podatno$é na réznorodne ujecia charakteryzuja zwlaszcza

$redniowieczne wernakularne teksty epickie, co mozna wigzaé¢ z oralnym przedstawianiem,
prezentacja tychze tekstéw, zob. J. Bumke, Der unfeste Text. Uberlegungen zur Uberlicferungsgeschichte
und Textkritik der hofischen Epik im 13. Jahrhundert, w: ,, Auffithrung” und ,,Schrift” in Mittelalter und
Friiher Neuzeit, hrsg. von ]J.D. Miller, Stuttgart 1996, s. 118-129.

2" Por. np. fragment Skrétu I1I: ,O pisawszy Bolestawa zwyciestwa wspaniale, / Wspomnijmy
tez i z cesarzem uklady trwale, / Jak zawarli pokdj, przyjazi i braterstwo trwate” (GK, s. 127,
wyréznienie — W.W.).

'3 Silne nasycenie sygnalami wskazujacymi na recytacje, wskazéwkami odbioru oraz media-
cja pomiedzy sytuacija fikcyjng a rzeczywistosciag wykonawczg cechowaly zwlaszcza romanse
nalezace do epiki arturianskiej. Zob. np. studium M. Daumer, Stimme im Raum und Biihne im
Kopf. Uber das performative Potenzial der hifischen Artusromane, Bielefeld 2013.

'*" Por. Gallowa ,redakcje” mitu tréjfunkcyjnego (zob. J. Banaszkiewicz, Podanie o Piascie i Po-
pielu. Studium porownawcze nad wezesnosredniowiecznymi tradycjami dynastycznymi, Warszawa 1986).
Z braku zewnetrznych $wiadectw nie jesteSmy i nie bedziemy w stanie oceni¢ liczby przekazow
ustnych, ktore za sprawa Galla nie dostaly si¢ na pergamin. Ostateczng instancja Gallowej
cenzury staje si¢ jego formacja religijna, w bardzo charakterystyczny sposéb dochodzaca do
glosu w ,,podaniu o Piascie i Popielu” (zob. J. Banaszkiewicz, dz. cyt.; E. Skibinski, Przemiany
wladzy..., s. 170 n.). Tradycje ustne, ktére zostaly zliteraryzowane, s spotkaniem $wieckiej,
laickiej kultury pozbawionej pisma z klerycka kulturg lacinska, ktorej nosicielem byt Gall.
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jesli istniaty cyrkulujace w czasach Galla opowiesci o epickim charakterze
nalezace do kultury jezyka polskiego, to nie zostaly one przeniesione do
obszaru Sredniotacinskiego. Powstaje pytanie o oparcie Galla w literackich
formach i motywach europejskiej epiki bohaterskiej: w jakim stopniu osoby,
schematy narracyjne — przefiltrowane dodatkowo przez tacine ,informa-
torow” (6wczesnej polszczyzny Gall zapewne nie znal) — byly, czy mogtly
by¢, ,analogiczne”?'® Podstawowy problem dotyczy zatem mozliwosci
dostosowania, odniesienia dostepnych mu narracji do znanych schematéw
epickich — sredniotacinskich czy romanskich'®.

Odcigcie od schematéw zapewniajacych wiarygodnos¢ narracji ustnej,
gdzie samo powtorzenie sekwencji narracyjnej tworzy prawde, rodzi problem
wiarygodnosci talkk budowanej narracji, w ktérej w olbrzymim zakresie Gall
musial odejs¢ od schematéw wernakularnych — prowadzi to do omawiane-
go nizej, z jednej strony, zakwestionowania wiarygodnosci narracji ustnej,
aw szczegolnosci wernakularnej, z drugiej zas — przywotania olbrzymiej mocy
i autorytetu samego pisma — to ono samo jest gwarantem prawdziwosci, a nie
zdolnosé¢ do osadzania narracji w znanych juz i wyprébowanych ,praw-
dziwych” formach i bogatych w sensy strulkturach. Pismo jest narz¢dziem

15 Przylktadowo przywolanie stéw ,ceber” (situla) oraz ,gniazdo” (nidus) (GC 1, 1, s. 9) miesci

si¢ w ramach retorycznej funkcji barbaryzmoéw w obrebie elocutio (zob. P. Zumthor, Retoryka
Sredniowieczna, przel. J. Arnold, ,Pamietnik Literacki” 1977, z. 1, s. 230). Por. tez M. Plezia,
Kronika Galla...,s. 100 i 133 (wbrew Plezi ,,przeklady tacifiskie polskich nazw miejscowych” nie
muszg $wiadczy¢ o ,,znajomosci jezyka stowianskiego” — sens tych stéw podsung¢ mogt ktoérys
z informatoréw Galla). Etymologizowanie (kluczowy aspekt éwczesnej hermeneutyki) obecne
jest np. u Thietmara — zob. P. Wiszewski, ,, Domus Bolezlai”..., s. 567, szerzej: L. Moszynski, Thiet-
mars slavische Etymologien, w: Analecta Indoeuropaea Cracoviensia loannis Safarewicz memoriae dicata,
red. W. Smoczynski, Krakéw 1995, s. 263-277; S. Rosik, Gdy gdra Sl¢za przerosta Alpy... Uwagi
w sprawie recepeji kultury stowiasiskiej w krggu taciriskim (na przykladzie funkcjonowania etymologii w teks-
tach do XII w.), w: Zrddla kultury umyslowej w Europie Srodkowej ze szczegolnym uwzglednieniem Gdrnego
Slgska, red. A. Barciak, Katowice 2005, s. 103 n. Etymologizowanie i uzycie barbaryzméw nie
sa dostatecznymi argumentami pozwalajacymi uzna¢ znajomosé¢ danego jezyka. Por. zachwyty
nad znajomoscig (za sprawg Opatrznosci) 6wezesnej polszczyzny u Ottona z Bambergu: ,jezyka
tal< gruntownie si¢ nauczyl, ze gdyby go kto slyszal méwiacego jezykiem barbarzynskim, nie
przypuszczalby, ze ma do czynienia z Niemcem” (tekst tacinski: Ottona biskupa bamberskiego zywot
z Priifening, wyd. J. Wikarjak, wstep IC. Liman, MPH SN, t. 7, cz. 1, Warszawa 1966, s. 6-7;
przeklad: Zywot z Priifening Ottona biskupa bamberskiego, przet. J. Wikarjak, w: Pomorze zachodnie
w zpwotach Ottona, przel., wstep i komentarz oprac. J. Wikarjak, przedmowa G. Labuda, Warszawa
1979, tu: s. 51).

16 Zapis ludowych romanskich zywotéw swietych stuzyt jako wzér we francuskim obszarze
kulturowym dla zapisu (upi$miennienia) $wieckich tradycji bohaterskich (chanson de geste)
ostatecznie we wszystkich ,historiograficznych” gatunkach (pobocznym efektem bylo silne
oddziatywanie form oralnych na tak zapisane teksty) — zob. J. Wolf, Die Wahrheit der Schrift in
. Rolandslied” und ,Willehalm”. Schriftzentrierte Uberlegungen zur deutschen Chanson de geste-Rezeption,
w: Das Potenzial des Epos. Die altfranzisische Chanson de geste im europdischen Kontext, hrsg. von
S. Friede, D. Kullmann, Heidelberg 2012, s. 178, tamze literatura przedmiotu. Zapis najstarszych
Sredniowiecznych legend o swigtych to w przypadku Polski dopiero stulecie XV. Mechanizm
ten jednak nie powtorzyl si¢ na obszarze materii epickich, cho¢ w tym kontekscie, wybiegajac
poza temat pracy, mozna spoglada¢ na historiografi¢ Jana Dlugosza (a szerzej historiografie
XVI w., w szczegélnosci tworczosé Bartosza Paprockiego).
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prawdy mimo najwyzszej legitymizacji treSci za sprawg przekazu, ktérego
zrodiem jest naoczny $wiadek — swiadectwo naoczne musi by¢ poparte
jego spisaniem, co u Galla (uruchamiajacego odautorska narracje, gdzie
dotychczasowy narrator identyfikuje si¢ z samym autorem) ,,rozgrywa si¢”
w zwigzku z pokuta Bolestawa I1I'7. Tym samym ,,pojawienie si¢” narratora-
-autora (a zatem aura iluzji osobistej obecnosci autora) dodatkowo wzmacnia
prawde spisanych stow'®,

ok ook

Uwarunkowania, okolicznosci czy sposob ,,obchodzenia si¢” z litera-
turg (tekstami lub piSmiennictwem) na dworze Bolestawa Krzywoustego nie
sag nam znane'’. Intencji, ktéra doprowadzita do powstania utworu Galla,
a takze faktycznego mecenatu nalezy szuka¢ w kregu elit piSmiennych —
episkopacie, co oczywiscie zgodne jest z samym literalnie rozumianym
przekazem w LiScie I. By¢ moze z racji roli psalméw w pokucie Bolestawa
(w ujeciu Anonima) mozna przypisac ksieciu ,aktywne” wykorzystanie
psalterza i tekstow zwigzanych z liturgia, co Swiadczyloby o jego przynaj-
mniej rudymentarnej znajomosci laciny: ,,Co dzien tez z miejsca noclegu tak
ditugo szedt pieszo, a niejednokrotnie boso, wraz z biskupami i kapelanami,
az skonczyl godzinki o Najswietszej Pannie, godziny kanoniczne tego dnia
oraz 7 psalmow polkutnych z litanig, a cz¢stokro¢ po wigiliach za umartych
dodawal tez cz¢s¢ psalterza” (GK III, 25, s. 164-165). Kluczowa rol¢ psal-
terza w milieu dworskim podkresla m.in. Jirgen Wolf, narusza to i podwaza
obraz powszechnej niepismiennosci swieckiego srodowiska dworskiego
w stuleciu XI1%°,

17" Zob. J. Wolf, Die Wahrheit der Schrift..., s. 179 n. W przypadku Mistrza Wincentego kluczowy
okazuje si¢ epizod zwigzany z bitwa pod Mozgawa (IV, 23); zob. tez ]J. Banaszkiewicz, Narrator
w przebraniu, czyli mistrz Wincenty o bitwie mozgawskiej, w: Onus Athlanteum..., s. 423-434 (nie
dziwi zatem uwaga, ze ,Wincenty napisal o boju mozgawskim to samo, co przebrany kleryk
raportowal biskupowi”, tamze, s. 430).

'8 Whynalezienie” fikcji autorstwa i fikecyjnego autora to dopiero przetom XVI i XVII w. —
zob. S. Glauch, Ich-Erzihler ohne Stimme. Zur Andersartigkeit mittelalterlichen Erzihlens zwischen
Narratologie und Mediengeschichte, w: Historische Narratologie — Medidivistische Perspektiven, hrsg. von
H. Haferland, M. Meyer, Berlin 2010, s. 183-184.

¥ O niekt6rych uwarunkowaniach spotecznych pisze w Tarda loquendi facultas — tozsamosc tzw.
Galla Anonima w kontekscie listow i epilogow ,Gestow”, ,Pamig¢tnik Literacki” 104 (2013), z. 3.

20 Y. Wolf, Psalter und Gebetbuch am Hof: Bindeglieder zwischen klierikal-literaler und laikal-miindlicher
Welt, w: Orality and Literacy in the Middle Ages, ed. by M. Chinca, Ch. Young, Turnhout 2005,
s. 139-179; tenze, Buch und ‘lext. Literatur- und kulturhistorische Untersuchungen zur volksprachigen
Schriftlichkeit im 12. und 13. Jahrhundert, Tibingen 2008, s. 38, 183-199, 317. Przeciw znajomosci
taciny przez Bolestawa III wypowiadal sie¢ np. M. Plezia, Kronika Galla..., s. 6. O religijnosci
(w wymiarze instytucjonalnym) Bolestawa III zob. S. Rosik, Bolestaw Krzywousty, Wroclaw
2013, s. 264 n. Zob. tez ]J. Dowiat, Ksztalcenie umystowe synow ksigzgcych i moznowladczych w Polsce
i w niektorych krajach sqsiednich w X—XII wieku, w: Polska w swiecie. Szkice z dziejow kultury polskiej,
red. J. Dowiat, A. Gieysztor, J. Tazbir, S. Trawkowski, Warszawa 1972, s. 89.
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W pewnym zakresie dzieto Galla moze stanowi¢ §wiadectwo ,doras-
tania” Swieckich elit Bolestawa III do kultury pi§miennej, jej abstrakcyjnych
mozliwosci i wiasnosci?!. U Galla nie ma jednak typowego dla tego rodzaju
piSmiennictwa motywu rozkazu??, a zatem postuszenstwa w stosunku do
wiladcy czy zwierzchnika, polecajacego tworcy, by podjat trud pisarski*®. Brak
talkiego polecenia ze strony Bolestawa III nalezy uzna¢ za istotny — Gall wy-
chodzi w tym aspekcie poza utarte konwencje**. Mamy jedynie ogélnikowy
zwrot w Licie III: ,Ponadto jeszcze obfito§¢ wojennych tematéw zagrzata
moja nieSwiadomos¢ do podjecia ciezaru przerastajacego me sily, a zacnosé
i wielkodusznos¢ walecznego ksi¢cia Bolestawa dodaty mi otuchy i odwagi”
(GK, s. 121-122)%.

Przyjeto milczaco, ze Gesta powstawaly na dworze Bolestawa Krzywo-
ustego, jednakze nie jest to oczywiste. Nie wiemy, czy byl to dwor ksiazecy,
czy raczej ktorego$ z biskupow, a moze ktores z opactw?®. Nie mozemy jed-
noznacznie wskazaé¢ odbiorcy tekstu Galla — dla kogo wtasciwie tworzyt on
swoje Gesta®’. Ponadto nie wiemy niczego o jego relacjach z Bolestawem 111

21 W szczegolnosci dotyczy to Michata z rodu Awdancéw, okreslonego mianem opifex — zob.
M. Plezia, Kronika Galla..., s. 182; E. Skibinski, Przemiany wladzy..., s. 37-38. Kanclerz Michal
nie jest postacig znang. O jego mozliwej przynaleznosci do rodu Awdancéw, przyjetej tradycyjnie
w historiografii, Swiadczy tylko imig, co jest stabg i krytykowang przestankg — zob. P. Wiszewski,
»Domus Bolezlai”..., s. 159-161. Na zwigzek Galla z kanclerzem Michalem zwracano uwage od
dawna — zob. np. K. Maleczynski, Wstgp, w: Galli Anonymi Cronicae..., s. XCVI.

%2 Motyw ten ma oczywiscie antyczne paralele, np. w Oratorze Cycerona czy w Retoryce dla
Herenniusza — zob. G. Simon, Untersuchungen zur Topik der Widmungsbriefe mittelalterlicher Geschi-
chtsschreiber bis zum Ende des 12. Jahrhunderts, ,, Archiv fiir Diplomatik, Schriftgeschichte, Siegel-
und Wappenkunde” 1958 [Teil 1] oraz 1959/1960 [Teil 2], tu: Teil 1, s. 59-60, przyp. 27.
Simon wskazuje, ze cho¢ jest to topos, nie mozemy postapi¢ jak Ernst R. Curtius (Literatura
europejska i taciriskie sredniowiecze, przel. i oprac. A. Borowski, Krakow 1997, s. 92), ktéry przyjmuje
fikcyjnosc¢ tego topicznego ujecia — nie zawsze bowiem topos nie odnosit si¢ do rzeczywistych
relacji migdzy zlecajacym a pisarzem.

23 Np. u Mistrza Wincentego, Prolog, fragm. 4: ,niestuszne jest uchylanie si¢ od wykonania
slusznego polecenia [...] Poniewaz wiec gltupstwem byltoby walczy¢ z ciezarem, od ktérego
niepodobna si¢ uchyli¢, bede go dzwigal w miare sil” (Mistrz Winenty, tzw. Kadlubek, Kronika
polska, przet. i oprac. B. Kiirbis, Wroctaw 1999, s. 5).

24 Problem ten dostrzega K. Liman, Kilka uwag o topice w ., Kronice polskiej” Galla Anonima, ,Sym-
bolae Philologorum Posnaniensium Graecae et Latinae” 1 (1973), s. 155; takze P. Wiszewski,
»Domus Bolezlai”..., s. 147, zob. tez s. 136.

% Whbrew stanowisku Bagiego (Krdlowie wegierscy..., s. 30) zwrotu tego nie mozna rozumieé
w taki sposob, ze ,,promotorem i inicjatorem napisania dziela jest Bolestaw Krzywousty”, brak
bowiem wyrazonego expressis verbis polecenia.

26 Zob. w niniejszym tomie wypowiedz M. Cetwinskiego, Dyskusja, s. 353; wczesniej: analizy
G. Labudy, Miejsce powstania kroniki Anonima Galla, w: Prace z dziejow Polski feudalnej ofiarowane
Romanowi Grodeckiemu w 70 rocznicg urodzin, red. K. Stachowska, Warszawa 1960, s. 107-122.
O tej problematyce w mediewistyce §wiatowej zob. Mittelalterliche Literatur und Kunst im
Spannungsfeld von Hof und Kloster. Ergebnisse der Berliner Tagung, 9.—11. Oktober 1997, hrsg. von
N.E Palmer und H.J. Schiewer, Tiibingen 1999.

27 7ob. tez P. Wiszewski, ,, Domus Bolezlai”..., s. 147—148: grupa odbiorcéow byta dla Galla
ograniczona i sprowadzala si¢ jedynie do grona éwczesnego episkopatu. Tak tez wypowiadat
sie¢ R. Grzesik — zob. Dyskusja, s. 384.
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i spotecznej pozycji*® — jedynym zrédiem staje sie dla nas topika uzyta przez
autora w odniesieniu do narratora jako postaci przynalezacej do tekstu®’.
Sporna okazuje si¢ takze chronologia — powstanie Gesta moze by¢ roz-
ciagniete w czasie’’. Dysponujemy w zasadzie wylacznie metatekstowymi
wypowiedziami autora-narratora, zawartymi zgodnie z facinska tradycjq poe-
tycka w prologu, listach dedykacyjnych i last but not least w (nieistniejacym)
koncowym epilogu. Mozna przypuszczac wrecz, ze osobiste zainteresowanie
Galla problematyka wtasnej pracy, jej uwarunkowaniami przewazaty nad
jakimlkolwiel zainteresowaniem ptynacym ze strony Bolestawa II1. Wtasci-
wych, w zgodzie z uzyta topika, zleceniodawcow nalezatoby sie doszukiwac
w kregu biskupow: uwydatnia si¢ ich osobisty interes w stworzeniu Gesta,
ktoére wchodzityby w meandry wewnetrznej i zewnetrznej polityki po (za-
pewne) zabd6jstwie Zbigniewa (usuni¢cie osoby nienalezacej do dynastii staje
si¢ w ujeciu Galla pochwala — czy propaganda — samej tej dynastii).

W swiadomodci kulturowej Galla prawdziwy przekaz domaga si¢ pis-
ma. Dystans kronikarza w stosunku do narracji ustnych widoczny jest juz
w relacji o opowiesciach skazonych ,btedami balwochwalstwa” (,error et
ydolatria defedavit”, GC1, 3, s. 12)*'. Falsz intensyfikuje si¢ zatem wskutek
braku pisma, ktére dopiero jest swiadectwem wiarygodnosci (zwrotnie za-
tem nieprawdziwe opowiesci nie moga zostac¢ przeniesione w §wiat pisma).
Pismo dla Galla jest narzedziem transmisji prawd wiary — w tym sensie
upi$miennienie czynéw Bolestawa I1I wzmacnia wyrazone przez Galla prze-
konanie o szczegblnej opiece Niebios nad ksieciem®?. Pismo jest narzedziem
prawdy, (wyltaczna) oralnos¢ dla Galla bliska jest ktamstwu??. Przyktadowo,

28 Gall musial by¢ osobg znang i rozpoznawalna w srodowisku dworu Bolestawa II1. Nie zleca

sie przedstawienia spraw tak delikatnych jak zaboéjstwo Zbigniewa osobie nic nieznaczacej czy
takiej, w stosunku do ktérej brak zaufania — zob. np. E. Skibinski, Przemiany wladzy..., s. 19,
129 n.

29 Zob. W. Woijtowicz, Tarda loquendi facultas. .., s. 5-38. O narratorze Gesta — zob. tez E. Ski-
binski, Przemiany wladzy..., s. 241.

30 Zob. w niniejszym tomie artykut M. Edera, s. 68 n. i P Wiszewskiego, s. 211 n.

31 O braku wiarygodnosci ,,starcow” zob. P. Wiszewski, ,, Domus Bolezlai”..., s. 162—163.

32 Zob. tez Dyskusja w niniejszym tomie, s. 396 n.

33 Por. Gesta regum Anglorum Williama von Malmesbury oraz Historig Pseudo-Turpina — zob.
B. Burrichter, Wahrheit und Fiktion: der Status der Fiktionalitit in der Artusliteratur des 12. Jah-
rhunderts, Paderborn 1996, s. 26-28; J. Wolf, Buch und Text..., s. 206 i 212-230. Analogiczne
rozwazania — zob. tenze, Traditionslinien und Traditionsbriiche. Kulturelle Grenzen bei der Chanson
de geste-Adaptation, w: Chanson de geste im europdischen Kontext, hrsg. von H.]. Ziegeler, Gottingen
2008, s. 65 (podobnie Die Wahrheit der Schrift..., s. 177 n.): romanskie chanson de geste, jesli
podlegaly adaptacji na obszarze germanskim, traktowano jako specyficzny twoér piSmienny,
a nie jako co$ na wskro§ oralnego w swym pochodzeniu i istocie (z odwolaniem do pracy
B. Basterta, Helden als Heilige, Tiibingen 2010, np. s. 16 n.). Podobnie tenze, Von der Ha-
giographisierung zur Literarisierung des Epischen. Adaptationsformen der franzosischen Heldenepik in
Deutschland, w: Das Potenzial des Epos... (praca bazujaca na tegoz Helden als Heilige): romanska
epika jawi si¢ jako ,epika ksigzkowa”, ktéra swoéj epicki wymiar podkresla przez elementy
archaizujace (podzial na laisy, formularnos¢, elementy wykonawczego performansu itd.),
wysokoniemieckie przeksztalcenia konsekwentnie usuwaja te sygnaly epickosci oparte na
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biedy w opowiesciach starcow (,,narrabant seniores antiqui”) to co$ wiecej
niz zawodnos¢ i niedoskonatos¢ ludzkiej pamigci, pozbawiajacej przekazy
prawdy z racji wspomnianych ,bledéw batwochwalstwa” (czy ,biedu i bat-
wochwalstwa”). Bledy te wymagaja aktywnego zapominania (,,memorare
negligamus”, GC I, 3, s. 12)3*. Gall niejako porzadkuje §wiadectwa prze-
szlodci. Wspomniane miejsce w rozdziale I, 3 jest nader charakterystycznym
przyktadem tego, jak autor nie przeksztalca — bo nie moze — fabula w historia.
Res fictae nie staja si¢ tu — niczym za dotknieciem czarodziejskiej r6zdzki — res
factae. Niezdolnos¢ Galla do wypowiedzenia w pelni , poganskiej” narracji
ukazuje jej fikcyjnosé¢, a zarazem — prawdziwos¢ jego wlasnej narracji opartej
na ,fidelis recordatio” (GC I, 3, s. 12)%. Nie ma tu zadnego rozdzwigku
miedzy narratorem a autorem, ktéry w wypadku prezentacji ,,poganskich”

narracji musialby je zakwestionowac>°

. Przemilczenie ocala sp6jnos¢ relacji
autor—narrator i podkresla prawdziwos¢ prezentowanych tredci. Innymi sto-
wy: Gall natrafil na swoisto$¢ narracji, ktérej nie mogt (i nie chciat) ,,ocali¢”
w tlumaczeniu. Mozna zatem obserwowac u niego tak mechanizmy adaptacji,

jalc wykluczania i wytaczania tresci. Korespondujg one z naciskiem, ktory

nasladowanej oralnosci (s. 65), przydajac bohaterom cech hagiograficznych, z kolei adaptacje
w XV w. epiki spod znaku zbuntowanych wasali (Empdérerepen) mialy wylacznie literacki charak-
ter (s. 69). Konceptualnie nie jest to poezja ustna, lecz teksty powstate dzieki medium pisma
z odpowiadajacymi im cechami (s. 65). (Notabene, jesli Gall wykorzystuje tu tego rodzaju
dziedzictwo, nie pozostaje ono bez konsekwencji w odniesieniu do problemu anonimowosci
jego Gesta: chanson de geste byly z reguly anonimowe, przerébki wysokoniemieckie z reguly
juz nie — por. tamze, s. 65. Anonimowy jest korpus islandzkich sag, takze Snorri nie okresla
si¢ mianem autora, francuskie romanse antykizujace sa rowniez anonimowe, tak samo jak
chanson de geste — zob. A. Wolf, Zur Frage nach dem mittelalterlich-volksprachlichen Epos: chanson
de geste und ,,Nibelungelied”, w: Das Potenzial des Epos..., s. 78). Bioragc pod uwage ten kierunelk
adaptacji, widzimy, ze Gall w istocie porusza si¢ w obrebie mechanizméw zwigzanych z kulturg
romanska, ktéra przenosi na swe Sredniotacinskie Gesta (lacznie z tak charakterystycznymi
prosbami o zaplate — zob. tez W. Wojtowicz, Tarda loquendi facultas..., s. 1314, przyp. 47,
wczeséniej np. E Pohorecki, Rytmika kroniki Galla-Anonima, cz. 2, ,Roczniki Historyczne” 6
(1930), s. 18 — warto jednak podkredli¢: nie ma nigdzie zapowiedzi przerwania narracji,
o ile ,wykonawca” nie zostanie wlasciwie wynagrodzony). Wyjatkiem w tej praktyce jest
brak analogonu podzialu na strofy (laisses). Romanskos¢ Galla podkreslal np. Wiszewski
(»Domus Bolezlai”..., s. 348-349), zwracajac uwage na role polityczng w Gesta kobiet u boku
Piastowicow, odpowiadajacg pozycji kobiet — malzonek i matek Kapetyngow.

3% Zob. E. Skibinski, Przemiany wiladzy..., s. 36-37, 171 n., wczedniej tenze, Elementy historii
oralnej..., s. 66.

% Zob. tez D. Bagi, Krolowie wegierscy..., s. 63—64 (,wierna pamieé oznacza w tym wypadku
wydarzenia, ktére powinny by¢ zachowane, wzglednie zapomniane”, nie odnosi si¢ ona do
»nieznanych zrédet pisanych”, s. 64). O dystansie Galla w stosunku do tresci poganskich zob.
np. C. Deptula, Galla Anonima mit..., s. 221 n. Moze takze w tym kontekscie nalezy widzie¢
przemilczenie przez Galla kazni Zbigniewa — walke pomiedzy krewnymi, niestronigca od za-
bojstw, taczong z barbarzynstwem czy poganstwem. Tak B. Kellner, Wahrnehmung und Deutung des
Hcidnischen in Wolframs von Eschenbach ,,Parzival”, w: Wechselseitige Wahrnehmung der Religionen im
Spdtmittelalter und in der Frithen Neuzeit, Bd. 1, Konzeptionelle Grundfragen und Fallstudien (Heiden,
Barbaren, Juden), hrsg. von L. Grenzmann, Go6ttingen 2009, s. 39 n.

36 M. Cetwinski, Metamorfozy slgskie. Studia Zrédloznawcze i historiograficzne, Czestochowa 2002,
s. 51-52. Anonim odrzuca narracje przedchrzescijanskie: s3 one bowiem poganskie.
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Anonim ktadl na to, ze tworzy historia, a takze z dajaca si¢ zaobserwowac
u niego tendencja do hagiografizowania wtaczanych opowiesci®*’. Gallowy
odbiorca mial zatem mozliwo$¢ zapoznania si¢ z treSciami dotyczacymi
historia i sanctitas>®.

Autor Gesta nie daje si¢ postrzegac — jak to chcialo zwlaszcza starsze
literaturoznawstwo — poprzez swe rzekomo wilasne wypowiedzi, ale jedynie
jako ,suma” interpretacji prowadzonych w ramach mozliwosci, jakie dawata
mu 6wcezesna poetyka®”. Uwarunkowania te sa szczegblnie wazne wobec
braku zewnetrznych $wiadectw dotyczacych osoby Galla, co odsyta wprost
do niemilknacej debaty nad jego tozsamoscia™’.

Pomiedzy autora a opowiadane gesta wkracza postac¢ narratora jako
posrednika przekazujacego narracje, ale takze jako elementu samej narra-
cji. Narracja ta prowadzi dialog z ,wpisana” w tekst publicznoscia, ktéra
dochodzi pod piérem Galla cze¢stokro¢ do glosu — jej glos, nie swoj wiasny;,
zwykl on przywotywaé. (Gtos Galla jest z reguty ,,glosem” wypowiedzi
metatekstowych)*!. Stad autor pisze: ,Oburzeni tym wszyscy madrzy ludzie
w Polsce z przyjazni do Zbigniewa przerzucili si¢ do nienawisci, tak méwiac
do siebie i tak si¢ nad tym zastanawiajac” (GICII, 35, s. 104). Z kolei po-
chwate bitnosci ksiecia Bolestawa wypowie, §piewajac, wojsko niemieckie
(GC 111, 11)* — co jest wciggnieciem w ideologie Gallowego zwyciestwa
nad cesarzem Henrykiem V rycerzy tego przeciwnika Bolestawa I11**. W li-
teraturze podkresla si¢ spojnos¢ wizji (propagandowych) Galla — Gesta nie
zawieraja takich wypowiedzi odautorskich (pochodzacych od narratora),
ktore wydajg sie¢ nie pasowac¢ do ukazywanej dzigki narracji rzeczywistosci,
sa z nia niespéjne czy sprzeczne**.

37

Zob. np. dyskusje w zwiazku z referatem M. Cetwinskiego, s. 356 n. w niniejszym tomie.
38

Zob. studium B. Basterta, Helden als Heilige. Odpowiada temu powszechnienie znany frag-
ment Listu III z dwudzielnoscia na sfere Swiecka i sfere swieta, dwojaka powinnoscig uczestni-
kéw obu sfer — zob. np. K. Targosz, Gesta principum recitata. ,, Teatr czynow polskich wladcow” Galla
Anonima, ,Pamietnik Teatralny” 29 (1980), nr 2 (114), s. 154 n.

% T. Reuvekamp-Felber, Autorschaft als Textfunktion. Zur Interdependenz von Erzihlerstilisierung,
Stoff und Gattung in der Epik des 12. und 13. Jhs., ,Zeitschrift fiir deutsche Philologie” 120
(2001), s. 5 z odwotaniem do: P. Kobbe, Funktion und Gestalt des Prologs in der mittelhochdeutschen
nachklasssichen Epik, ,,Deutsche Vierteljahresschrift fur Literaturwissenschaft” 43 (1969), s. 423.
0 Zob. oméwienie problematyki w pracy D. Gackiej, s. 23-57 w niniejszym tomie.

*' Zob. nizej, przyp. 59.

42 Zob. np. R. Gansiniec, Liryka Galla Anonima, ,Pami¢tnik Literacki” 49 (1958), z. 4,
s. 358-373; P. Zmudzki, Wiadca i wojownicy. Narracje o wodzach, druzynie i wojnach w najdawniejszej
historiografii Polski i Rusi, Wroctaw 2009, s. 279-280, 299-300.

* Ten ,mechanizm” Galla wzbudza zaskoczenie az po nasza wspélczesnosé —wedtug Langoscha
(tu jako przyklad abwegige Auferungen, podobnie jak wszystko to, co Anonim napisal o zabdjstwie
Zbigniewa) staje si¢ on jednym z wazniejszych (i zaskakujacych) elementéw narracji o samym
Gallu, wyjasnianym przez tozsamo$¢ Anonima mianujacego si¢ exul et peregrinus, ktéry —bedac
w takim polozeniu — oczekiwal na zaplate, zob. K. Langosch, Mittellatein und Europa. Fiihrung
in die Hauptliteratur des Mittelalters, Darmstadt 2007, s. 169.

** Zob. tekst P Wiszewskiego w niniejszym tomie, s. 211-222.
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U Galla nie ma zasadniczo gry pomiedzy autorem a wewnatrztekstowa
figura narratora (takze we fragmentach stylizowanych na relacj¢ naocznego
$wiadka). Nie mamy dwuglosu autor — narrator prezentujacy odmienne tresci
od zapatrywan autora. Nie oznacza to jednak, ze Gall nie zna odmiennych
rol w tekscie i zasad ich konstruowania. Charakterystyczny dla Gallowej
Swiadomosci fikcji, jej wytwarzania, jest Epilog II, w ktéorym pisze: ,,Nobis
astate, nobis hoc opus recitate, / Per vos, si vultis, opus est laudabile multis”
(GG, s. 62) (,Przy nas [chodzi moze o wspdlnote kanclerza Michata, bi-
slkupa Pawta i Galla] tu stancie [jako zwrot do recytatoréw, niewykluczone,
ze do kapelanow], to dzielo nam [tj. Michalowi, Pawlowi, Gallowi] recy-
tujcie. / Dzigeki wam [tj. recytatorom], jesli zechcecie, dzieto dla wielu jest
chwalebne”*®). Dalej pojawia sie¢ uwaga samych recytatoréw, jakby odpo-
wiedz: ,Nie dziwota, jedli w drodze nieco spoczelismy [...]”7 (GK II, Skrot,
s. 63). Gall wskazuje zatem na wewnatrztekstowy zespoét ,recytatorow”,
ktorzy nie sa tozsami z epickim ,ja” Galla, tym bardziej z samym autorem.
Zmiana osoby wypowiadajacej podkreslona zostaje przez kronikarza zmiang
metrum — pierwsze dwa wersy to rymowane leoniny, kolejne wiersze napisane
zostaly 15-zgtoskowcami potaczonymi rymem tyradowym™°.

Tylko osoba nalezgca do stanu rycerskiego moze w sposéb autoryta-
tywny i kompetentny opowiada¢ o czynach walecznego ksiecia — dlatego
tez Gall wskazuje: ,Jesli za$ przypadkiem twierdzicie, ze czlowiek taki
i tak zyjacy jak ja niegodnie sigga po takie tematy, to wam odpowiem, ze
<przeciez> spisywatem wojny krélow i ksigzat, a nie Ewangelie” (GK I1I,
List, s. 122). Jak stwierdzita ponad 50 lat temu Gertrud Simon (nie byt
to poglad odnotowany w polskim piSmiennictwie), Gall uwazatl si¢ za czto-
wieka, ktéry moze ukazywac¢ w sposéb kompetentny czyny wojenne bez
narazania si¢ na zarzut zuchwatosci, lekkomysInosci (temeritas) czy jakiego$
zawlaszczenia materii 1 zarozumiatosci (pmesumptio)47. Nie podejmuje sie¢
spisania Ewangelii — dopiero w takich okolicznosciach zarzuty te mialyby
wage. Metatekstowg wypowiedzZ narratora nalezy rozumie¢ jako wskazanie
na przynaleznos¢ stanowa, ktoéra ujawnia aspekt ,autobiograficzny” Galla
poswiadczajacy jego rycerskie, bohaterskie czyny. Wypowiedz ta pada
w nader literackiej polemice z jego obtrectatores. Moze nawet stac si¢ argu-
mentem wskazujacym na poprzedzajacy Gesta tworczos¢ literacka Anonima,
osadzong w ramach epiki. Moze by¢ oczywiscie takze poczytana za czysto
literacka samokreacje¢ narratora, budujaca uzasadnienie czy legitymizacje
jego zainteresowan zwiazanych z wielkimi, epickimi wydarzeniami, ktérych
sprawca byt Bolestaw III. Przyswojenie dziedzictwa tacinskich tradycji,

45
46
47

Przeklad wlasny — W. Wojtowicz.

Zob. szerzej W. Wojtowicz, Tarda loquendi facultas..., s. 23 n.

G. Simon, Untersuchungen zur Topik..., Teil 1,s. 95. Por. np. P. Zmudzki, Wiadca i wojownicy...,
s. 6-7.
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takze epickich, literackie wyrobienie wskazujg jednoznacznie na autora
pochodzacego z kregu kleru (czy zwigzanego z zakonem). W poczatkach
XII w. osoba pochodzenia rycerskiego, ktora przyswoila tradycje pismienne,
musiata by¢ Wythl(iem48. Ttem jest takze dostrzegana podoéwczas ,kon-
kurencja” pomiedzy formami zycia mnicha i §wieckiego arystokraty™®’.
Zapewnienie Galla jak gdyby znosi ten kontrastowy obraz: jako osoba
duchowna z racji swojej przesztosci (po akcie conversio) moze jednak kom-
petentnie opowiada¢ o niedotyczacej go sferze zycia spotecznego — zycia
ksiecia-wojownika’’. (Uwaga Galla stanowi¢ moze odniesienie do aktu
)°L. Afektowana skromnosé, z jaka
Anonim zastrzega sie, ze nie spisywatl Ewangelii, wskazuje po raz kolejny;,
jak blisko prawda pisma graniczy u niego z niekwestionowana prawda

konwersji i znanego epice aktu moniage

*$ Filip z Harveng (zm. 1183), premonstratens z Hennegau (opat Bonne-Espérance w Ha-

inault), wychwala mlodego rycerza, ktérego pasja jest septem artes liberales, podobnie jak
u clerici (EP. Knapp, Grundlagen der europdischen Literatur des Mittelalters, Graz 2011, s. 121).
Pismiennosé elit swieckich Cesarstwa w potowie XII w. byla wyjatkiem — Ebo w swym Zy-
wocie Ottona uznal nawet za wlasciwe wspomnie¢ o piSmiennosci cesarza Henryka IV (, Erat
enim imperator litteris usque adeo imbutus, ut cartas, a quibuslibet sibi directas, per semet
ipsum legere et intelligere praevaleret”, MGH SS, t. 12, s. 826), natomiast w §wiecie roman-
skim mamy juz szereg przykladéw takich oséb — krél Francji Ludwik VII czy szereg wasali
krolestwa w XII w. (EP. Knapp, Grundlagen..., s. 135). Aluzyjne wskazanie na heroiczna
przesztosé, uprawniajaca do opisywania gesta Bolestawa, polaczone z wielka biegloscig litera-
cka —wskazuje na przedstawiciela najwyzszych elit, raczej jednak pochodzenia romanskiego.
Przywola¢ tez mozna przyktad biskupa ptockiego Aleksandra z Malonne, o ktérym Kadlubek
pisal: ,Rzecz zadziwiajaca, ten sam [czlowiek] jagnieciem [jest] i Iwem, ten sam wilkiem
i pasterzem trzody, ten sam biskupem i rycerzem, zbrojny i pobozny zarazem, tak ze wsrod
ciaglego strazowania pod bronig nic nie zaniedbal z tego, co do niego w rzeczach nabozno-
§ci nalezalo, pomny mysli ambrozjanskiej: «Bronig biskupa sa Izy i modlitwy». Wielki byl
Aleksander w bitwach, wiekszy w stuzbie Bozej” (Mistrz Wincenty, tzw. Kadlubek, Kronika
polska 111, 8, s. 124-125). Zob. tez E. Skibinski, Przemiany wladzy..., s. 223-224. Z drugiej
strony pamig¢tac¢ nalezy o trwalym zlaczeniu kultury dworu biskupiego i dworskiej kultury
$wieckiej, jej promocji i mecenacie — zob. przykiadowo: C.S. Jaeger, Die Entstehung der hofischer
Kultur. Vom hofischen Bischof zum hdfischen Ritter, ibersetzt von S. Hellwig-Wagnitz, Berlin 2001,
s. 45-122 (takze w zwiazku z fenomenem episcopus curialis); J. Wolf, Buch und Text..., s. 35 n.
(przyklady: Gunthera z Bambergu, zleceniodawcy Ezzolied, zob. tez tamze, s. 223 n., Wolfgera
z Erla (biskupa Pasawy), przypuszczalnego zleceniodawcy Nibelungenlied, czy Ottona z Pasawy,
posiadacza francuskiego romansu arturianiskiego i epiki bohaterskiej) i s. 318.

* Zob.].D. Miiller, Hifische Kompromisse. Acht Kapitel zur hifischen Epik, Ttbingen 2007, s. 158.
>0 Zdolnosci rycerskie sa innego rodzaju — buduja kontrast pomiedzy Bolestawem II1 a Zbignie-
wem, w ktorego kreacji Gall wykorzystuje motyw odmiennosci klerka w stosunku do rycerza,
tyle ze wartoSciowanie jest odwrotne, dobitnie podkreslone w stowach Pomorzan, negatywne
opisujacych Zbigniewa: ,nichil virile faciens” lub ,Zbigneus [...] debet ut clericus ecclesiam
gubernare” (GallII, 17, s. 85). Wypowiedz ta kwestionuje sprawnosci militarne i cechy przywoéd-
cze Zbigniewa (zob. D. Bagi, Krdlowie wegierscy ..., s. 189; por. P. Wiszewski, ,, Domus Bolezlai” ...,
s. 291-292 — wedlug autora fikcyjne opinie (fictio personae), ktérych zrédlem jest sermocinatio
Galla, ,,nie byly jego wiasnymi, lecz relacjg z opinii tych, ktérzy brali udzial w zdarzeniach”,
s. 291). Zob. tez T. 'Tyc, Zbygniew i Bolestaw, Poznan 1927, s. 24; A. Krawiec, Krdl bez korony.
Wiadystaw 1 Herman ksigzg Polski, Warszawa 2014, s. 140-141.

> Zob. N. Borgmann, Der Kriegsheld im Kloster. Das Motiv des Moniage und die romanisch-germa-
nischen Literaturbeziehungen auf dem Gebiet der Heldenepik, w: Das Potenzial des Epos. .., s. 127-149.
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(i prawdziwoscig) tekstu religijnego. PiSmienno§¢ stawac si¢ wiec moze
dla Galla wyrazem chrzescijariskosci’?.

k ok ok

Poeta nasladuje w utworze techniki ustno-pamigciowe, ktére, oczy-
wiscie, bardzo silnie przetwarza dla wiasnych celéw ideowych. Gall zawsze
blizszy jest zZrodel pisanych anizeli narracji ustnych. Przykiadowo, stawiac
przy pomocy toposu ,niewyrazalnosci” oraz ,przewyzszenia” Bolestawa
Chrobrego, uswietniajac jego posta¢ poprzez wskazanie na brak adekwat-
nych poréwnai w kontekscie czynéw opiewanego bohatera®®, odwotuje
si¢ (fingujac bezposredni zwrot wykonawcy do odbiorcy) nie tyle do aktu
recytacji (czy opowiadania), ile do nadrzednej artystycznie pamieci pisma:

Quis enim eius gesta fortia vel certamina, contra populos circumquaque commissa digne

valeat enarrare, nedum etiam scriptis memorialibus commendare.

[Kt6z bowiem zdota godnie opowiedzie¢ jego mezne czyny i walki stoczone z narodami

okolicznymi, a c6z dopiero na pismie przekaza¢ [je] pamieci?]**
lub do memoratywnej funkcji pisma i budowanym nan przekazie ustnym:

Plura itaque sunt et maiora gesta Bolezlaui, quam a nobis possint describi, vel etiam

nudis sermonibus enarrari.

[Wigksze sg zaiste i liczniejsze czyny Boleslawa, anizeli my to mozemy opisa¢ lub

prostym®> opowiedzie¢ stowem]*°.

Stawiac probitas et liberalitas Bolestawa zaznacza: ,,Sed ista memorare sub-
sequenti pagina differamus” (GC I, 10, s. 28) (,,Lecz wspomnienie o tym
odi6zmy do nastepnej karty”, GI, s. 28). Zamykajac zywot Bolestawa, pisze,
zwracajac si¢ wprost do swego odbiorcy:

52 Zob. np. E. Skibinski, Przemiany wladzy...,s. 12. Trudno jednak zgodzi¢ si¢, ze ,opowiadania

Galla stanowig pozostalos¢ po szerszych zapewne prébach éwczesnych narratywizacji biezacych
i minionych zdarzen” (tamze). Wszystko wskazuje na to, ze dzieje si¢ dokladnie odwrotnie, o ile
narratywizacje taczy¢ bedziemy z pismem. Podobny mechanizm obserwujemy u Adama z Bremy:
stowianska tradycja wernakularna, wigzana z poganstwem, traci swa wartos¢, a zatem praw-
dziwos¢ i staje si¢ fabula: ,,Multa in hunc modum per diversas Sclavorum provintias tunc facta
memorantur, quae scriptorum penuria nunc habentur pro fabulis” (Adami Gesta Hammabur-
gensis ecclesiae pontificum, ex recensione [J.M.] Lappenbergii, ed. G.H. Pertz, Hannoverae 1876,
II, 41, s. 70). Zob. P. Johanek, Die Wahrheit der mittelalterlichen Historiographen, w: Historisches und
fiktionales Erzihlen im Mittelalter, hrsg. von EP. Knapp, M. Niesner, Berlin 2002, s. 14.

>3 E.R. Curtius, Literatura europejska..., s. 167-173.

>4 Tekst tacinski: GC 1, 6, s. 16. Przektad: GK, s. 19.

55 Wzglednie nie tyle , prostym, nieozdobnym?”, ile ,,samym” stowem.

56 Tekst tacinski: GC 1, 8, s. 25. Przektad: GK, s. 26. W ostatnim przykladzie po raz kolejny
podkresla Gall maestri¢ formalng swego dziela, przeciwstawiajac je ,,prostym stowom”.
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Si singula facta vel dicta magni Bolezlaui memoranda carptim voluerimus scriptitare,
quasi stilo laboremus guttatim pelagus exsiccare. Sed quid nocet ociosis lectoribus hoc audire,

quod vix potest cum labore hystoriographus invenire.

[GdybySsmy z osobna chcieli opisa¢ wszystkie godne pamieci czyny i stowa wielkiego
Bolestawa, to tak, jak gdybySmy mozolili si¢, by piérem po kropelce wyczerpac¢ ocean! Lecz
c6z szkodzi czytelnikom wygodnie stucha¢ o tym, co ledwie wynalez¢ zdola dziejopis z trudem

[i potem 17°7.

27

,Czytat” w jezykach wernakularnych Europy pelnego sredniowiecza ozna-
czato akt ,opowiadania”, ,informowania™®. Lector Gallowy najwyrazniej ma
by¢ stuchaczem. Gall tworzy tu akt fingowanej oralnosci: jego tekst ma by¢
wygloszony, stad czytelnik staje sie stuchaczem’”. To odwotanie si¢ przez
Anonima do aktu zapisu (utozsamionego z aktem wykonawczym) jest czeste,
niemalZe ,,obsesyjne”®°.

Epika Galla oparta jest na catkowicie fingowanej rzeczywistosci oralnej
(jest wobec niej wrecz swego rodzaju praktyka ,,parodystyczng”), na fingo-
wanym, improwizowanym wykonaniu, podkreslanym przez kontakt z ,,pub-
licznodcig” na zasadzie dialogu czy odwolan do niej i jej (a takze ,wlasnych”)
reakcji®! (nie jest to jednak jednoznaczne §wiadectwo jakiego$ wczesniejszego

7 Tekst tacinski: GC 1, 15, s. 35. Przeklad: GK, s. 36. O topice ,,potu” jako synonimie mo-

zolnej pracy pisarskiej zob. E.R. Curtius, Literatura europejska..., s. 486. Ukladanie poezji jest
ciezka pracg — pot odgrywa role metafory pisarskiego wysitku.

Por. prawidlowos§¢ w literaturze romanskiej: lire, dire czy conter sa czgstokro¢ wymienialne
w formularnych zwrotach autoréw romanskich (M.G. Scholz, Horen und Lesen. Studien zur
primdren Rezeption der Literatur im 12. und 13. Jahrhundert, Wiesbaden 1980, s. 41-43), podobnie
dzieje si¢ z lesen i sagen, ktore otrzymuja znaczenie erzihlen (tamze, s. 57—-64, tu: s. 58).
Y Tego typu zwroty pojawiaja si¢ zwlaszcza w ksiedze III w odniesieniu do Bolestawa III:
»Sed quid rediens egerit audiamus, ut exemplo probitatis tante fructum aliquem capiamus”
(GCIII, 17, s. 144); w rozdziale dotyczacym Zbigniewa: ,,Sed hec dicenda suo loco differamus,
et Bolezlaui responsionem audiamus” (GC III, 25, s. 155).
0 Zob. np. ,ad inserendum cathalogo ramum pomiferum et stilum et animum applicemus”
(GC1, 30,5.57), tj. ,dol6zmy staran i piérem, i mysla”, ,,aby wiaczy¢ do katalogu owocodajng
galaz” — Bolestawa III (GK, s. 58). W odniesieniu do tegoz Bolestawa I11: puerum Martis calamo
pingimus (GC 11, 3, s. 67), tj. ,Marsowe dziecig, ktore piérem przedstawiamy” (GK, s. 67), po
dygresji dotyczacej cudu $w. Wojciecha: ,,ad intervallum superius nostre stilus intentionis inci-
piat” (GC1I, 6, s. 73), tj. ,a po tej przerwie niech piéro moje powréci do poprzedniego watku
opowiadania” (GK, s. 73). Akt moéwienia staje si¢ synonimem pisania, por. poczatki dwoéch
rozdzialéw ksiegi II: ,,Multa possem de audacia huius pueri scriptitare” (GCII, 11,s. 76) i ,,Aliud
quoque factum eius puerile, huic simile non tacebo” (GC II, 12, s. 77). Gall powoluje si¢ na
penna temperata (GC 11, 17, s. 84) czy nostra penna (sepeliat) (GC 11, 21, s. 88). Konsekwentnie
tworzy tekst: ,subsequens statim pagina propalabit” (GC1I, 32, s. 100). W epilogach odwotuje
si¢ do aktu moéwienia, np.: ,Possumus vobis dicere, / Si placeat addiscere” (GC I, Epil., s. 4).
O metaforyce piora (jako metaforze stylu autorskiego) zob. M. Stolz, Stilus — calamus — griffel —
stift. Zur metonymischen Metaphorik des Stilbegriffs in der mittellateinischen und mittelhochdeutschen
Literatur, w: Literarischer Stil. Mittelalterliche Dichtung zwischen Konvention und Innovation. XXII.
Anglo-German Colloquium Diisseldorf, hrsg. von E. Andersen, R. Bauschke-Hartung, N. McLelland,
Berlin—Boston 2015, s. 39-59.
! Przyktadowo: ,Nadto jeszcze, porzucajac wiare katolicka — czego nie mozemy wypowie-
dzie¢ bez placzu i lamentu — podniesli bunt przeciw biskupom i kaptanom Bozym” (GK I, 19,
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istnienia wernakularnych tradycji epickich podjetych przez Galla)®*. Kontakt
z publicznoscia nalezy do tradycji epiki, jest wyznacznikiem jej stylistycz-
nych uwarunkowan. Gall osigga fingowana rzeczywistos¢ oralng ré6znymi
sposobami, zwraca uwage jego formularnosé®®. Przyktadowo w rozdzia-
le II, 4 castrum Crusuicz jest militibus opulentum (GC, s. 71, por. 11, 5, 5. 72),
za$ ksigze Czechoéw ,libenter discordiam inter Polonos seminabat” (GC II, 4
s. 69). Cechg Pomorzan jest , przewrotnos¢” (,,Pomorani pro naturali perfi-
dia [...] resistebant”, GC II, 48, s. 118)%%. Arcybiskup gnieZznieriski Marcin
to stale senex fidelis — ,wierny starzec” (np. GC II, 43, s. 113). Najbardziej
znane okre§lenie to puer Martis uzywane w odniesieniu do Bolestawa III jako
dziecka (np. GCII, 3,s. 67;1I, 11, s. 77). Trudno wyobrazi¢ sobie ten epitet
jalo analogon sformutowania w jezyku etnicznym. W stosunku do Bolestawa
w jego p6zniejszych latach (po pasowaniu na rycerza ok. 1100 r.) okreslenie
to zostanie zastgpione innymi: belliger oraz dux septentrionalis (GC 11, 39,
s. 109; 111, 2, s. 130; 111, 14, s. 141)65. Odpowiednio do zmienionej sytuacji
wybiera si¢ adekwatne okreslenie bohatera. Podobnie powracajg okreslenia
dotyczace (kontrastowo w stosunku do Bolestawa przedstawianego) Wla-
dystawa Hermana, przy czym nacechowane sg niezmiennie negatywnie
(np. ,senio gravis et etate”, GC II, 10, s. 76; ,senio iam confectus [...] et
infirmitate”, GC II, 16, s. 81; ,etate et infirmitate continua senescebat”,
GCI, 18, s. 86; ,tua senectus et infirmitas”, GC II, 20, s. 87; ,infirmitate
longa detentus”, GC II, 21, s. 88). Za sprawg tych stale powracajacych
okreslen, ktérych funkcja przypomina wszak role epitetu statego, kondycja
tego wiadcy w starosci zostaje przeniesiona na okres jego sity wieku (,,homo
gravis egerque pedibus erat”, GC II, 1, s. 63), pojawiaja si¢ one podobnie
jak belliger w stosunku do Krzywoustego. Dominuje oralne budowanie

s. 44) czy ,,Skarbimir bowiem, oddzielnie walczac gdzie indziej, zostal ci¢zko ranny i — czego
bez tez niepodobna powiedzie¢ — stracit prawe oko” (GKCII, 33, s. 101). ,Placz” i ,tzy” maja
istotny wymiar spoleczny. Emocje majg spoleczne funkcje i w takim kontekscie funkcjonuja —
»placz” rytualizuje wspolczucie. Zob. przykladowo G. Althoff, Der Konig weint. Rituelle Trinen in
offentlicher Kommunikation, w: ,, Auffithrung” und ,,Schrift”..., s. 239-252; tenze, Emporung, Trdnen,
Zerknirschung. ,, Emotionen” in der dffentlichen Kommunikation des Mittelalters, ,Fruhmittelalterlichen
Studien” 30 (1996), s. 60-79 (przedruk w: tenze, Spielregeln der Politik im Mittelalter. Kommuni-
kation in Frieden und Fehde, Darmstadt 1997, s. 258-281).

%2 W tym kierunku ida rozwazania T. Michalowskiej w odniesieniu do ,piesni, ktérych nie
ma” w ksigzce Szkice mediewistyczne, Warszawa 2014, s. 181 n.

3 Zob. W. Polak, Gesta Gallowe..., s. 73; wczesniej K. Liman, Epitety dotyczqce oséb w Kronice
Polskiej Galla Anonima, w: Ars historica. Prace z dziejow powszechnych i Polski, red. M. Biskup, Poznan
1976, s. 341-355.

64 7Zauwaza to P Wiszewski, ,, Domus Bolezlai”...,s. 315.

65 Zob. tez rozwazania J. Banaszkiewicza, Mlodziericze gesta Boleslawa Krzywoustego, czyli
jak zostaje si¢ prawdziwym rycerzem i wladeq, w: Theatrum ceremoniale na dworze ksiqzqt i krolow
polskich, red. M. Markiewicz, R. Skowron, Krakow 1999, s. 11-13. Autor wskazuje, ze Gall
ukazal Bolestawa poprzez kategorie puer, puerulus, iuvenis. Zob. tez P. Zmudzki, Wladca
i wojownicy..., s. 90 n., 193 n. (o zastapieniu ,,Martialis puer” frazg ,dux septentrionalis” —
tamze, s. 204).
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tozsamosci protagonisty na jednej cesze, co powoduje niemoznosé¢ uchwyce-
nia przemian postaci juz raz w ten sposob okreslonej: infirmitas staje si¢ cecha
Wiadystawa, podobnie jak belliger bedzie dominowato w opisie Bolestawa®®.

W perspektywie nowoczesnej Swiadomosci taka konstrukcja postaci,
niepoddajacej sie racjonalizujagcemu uspéjnianiu, uzalezniona wprost od
kontekstu, w ktoérym si¢ pojawia, moze budzic¢ protesty67. Przyktadowo Prze-
mystaw Wiszewski zwraca uwage, ze mamy do czynienia z dwuznacznoscia,
gdy nieudolny Herman chce ozdobi¢ syna ,,pewnym klejnotem rycerskosci 708,
Nie jest to jednak dwuznacznos$é (w perspektywie przyzwyczajenn 6wczesnego
odbiorcy), a efekt dominowania kultury oralnej w obszarze epiki. Herman
jest nieudolny (zatem nie jest zdolny do stalego manifestowania gotowosci
do uzycia przemocy, takze potencjalu heroicznej przemocy), a , klejnot ry-
cerskosci” jak najbardziej przynalezy do Bolestawa. Jest to swego rodzaju
przejaw myslenia sytuacyjnego, brak tu zatoZenia o koniecznosci poréwny-
wania ze sobg danych postaci czy zestawiania prawd o nich. Podobnie brak
pozytywnych epitetéw Hermana nie stoi w sprzecznosci z tym, iz okazuje
si¢ on me¢zem tagodnym i poboznym, tyle ze (odpowiednio do nowej sytu-
acji) dzieje sie¢ tak na tozu Smierci (GC II, 21, s. 88). To ,oblicze §mierci”
wymusza u narratora zmiane ad hoc epiteté6w®”.

Formularnos¢ jest w istocie stylizacja, ktorej funkcja jest nadanie epi-
ckiego wymiaru tekstowi. Wyrazenia te (co do pochodzenia) sa oralne bez
wzgledu na to, czy komponowane przy ich pomocy dzielo jest ustne, czy —
jak w przypadku Anonima — od samego poczatku zwigzane z kulturg pisma.
Pojawienie sie¢ tego rodzaju epitetow traktuje jako jeden z wielu sygnalow
stylizowania epiki przez Galla na tekst ustny:

Podobnie nie znajdziemy u Galla miejsc dajacych si¢ identyfikowac
jako ,pamigeciowe” przestawienie czy przesunigcie tresci, ktére wynikaty-
by z mankamentéw pracy pamieci wykonawcy (przykiadowo brak tu tak

%6 Zob. K. Benyskiewicz, Ksigzg Polski Wladystaw I Herman. 1079-1102, Zielona Goéra 2008,
s. 83. Brak jednak obecnie szerszych analiz tej postaci jako konstruktu narracji Galla (zob.
jednal ostatnio G. Pac, Kobiety w dynastii Piastow. Rola spoteczna piastowskich zon i corek do polowy
XIX wieku. Studium porownawcze, Torun 2013, s.178 n.). Postacie Galla ,wynikaja” z (tak charak-
terystycznego dla przednowoczesnej literatury) ujecia w kontekscie pewnego rodzaju statusu
i czci — w przypadku Wiadystawa w obu tych wymiarach mamy do czynienia ze znacznym
suszczerbkiem”. Dlatego tez narracja Anonima dotyczaca Hermana jest pochodng znanego
w epice procesu utraty wiadzy: reguly zachowania tej postaci, a zatem sposob jej opisu przez
Galla wynikajg z niej, zob. np. E. Lienert, Konnen Helden sich dndern? Starre Muster und flexibles
Handeln im ,,Nibelungenlied”, ,Zeitschrift fiir deutsches Altertum und deutsche Literatur”
144 (2015), s. 485-488.

7 Dlatego tez ,uspdjnianie” postaci przez doszukiwanie si¢ jednoznacznego przeslania etycz-
nego w niej zawartego bedzie ryzykowne, por. E. Skibinski, Przemiany wladzy..., s. 226 n.

%8 P Wiszewski, ,, Domus Bolezlai”..., s. 270.

% Por. K. Benyskiewicz, Ksigzg Polski..., s. 86. Dyskusja na temat formut: J. Goody, Poskromienie
mysli nieoswojonej, przet. M. Szuster, Warszawa 2011, s. 136. O tej specyficznej cesze bohatera
epickiego zob. ostatnio studium E. Lienert, Konnen Helden sich indern?..., s. 477-491.
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charakterystycznej cechy ustnej reprodukcji jak alternatywne powtérzenie
wersu czy zespolow wersow lub caltych pasazy tekstu skiadajacych si¢ z czesci
innych, juz wyrecytowanych werséw)’’. Z kolei analogie w konstrukcji postaci
czy calych selkwencji narracji wigzac nalezy wtasnie z dziedzictwem ustnosci.
Paul Zumthor wskazuje, Zze oralno$¢ nie ma nic wspoélnego z retoryka, ars
dictandi wyraza si¢ w zjawiskach prozodycznych takich, jak rym, aliteracje
itd. Oralne sa struktury budowania narracji’'.

Tekst Galla istnieje od samego poczatku jako tekst, jego defekty przy-
pisa¢ nalezy pracom kopistow (usuwaniu luk, rzekomych czy rzeczywistych
sprzecznosci’?, takze defektom odczytan itp.)”?, nie zas pamieciowej struk-
turze recytacji, autonomii pamieci przy przywoltywaniu kolejnych sekwencji
narracji (umozliwiajacej tworzenie wariantéw na ré6znych poziomach nar-
racji, ale tez powodujacej ograniczenia samych wariantéw i mozliwosci ich
tworzenia)’*. Zmiany, przesuniecia czy przestawienia fraz, a nawet catych
zespolow tekstu (wskutek btednego odtworzenia z pamigci) nie wystepuja
u Galla”. Aparat krytyczny Gesta nie notuje wyrwania fraz ze zwigzkow,
ktore tworzg ich sens. Na odwroét — Gall narusza gramatyke dla zachowania
pewnej prozodycznej czy stylistycznej spojnosci’®. Piszac Gesta, finguje ze

70" Konstrukcje w rodzaju ,,Sed sicut sibi Mazouienses predam facere sunt conati, sic ab ipsis

Mazouiensibus preda fieri sunt coacti” (GC1I, 49, s. 118) czy ,sic predam capientes ipsi quoque
Bolezlaui preda fiebant” (GC 11, 10, s. 138) sa dziedzictwem retoryki — mamy tu do czynienia
z wyrafinowana paronomazja. O aliteracjach zob. E Pohorecki, Rytmika kroniki Galla-Anonima,
cz. 1,s.126-127, cz. 2, s. 42-43.

L' Zob. P. Zumthor, Die Stimme und die Poesie in der mittelalterlichen Gesellschaft, aus dem Franzosis-
chen von K. Thieme, Miinchen 1994, tu zwl. s. 59 n.

2 Zob. np. uwagi Plezi i Grodeckiego do tytutu rozdz. 13 z ksiegi III (GI, s. 142, przyp. 1)
czy dyskusje wokoél przybycia konno ksiecia Pomorzan w celu zlozenia holdu — wydarzenia
opisanego w rozdz. 39 ksiegi II (GK, s. 110, przyp. 7).

73 O réznicach pomiedzy defektami transmisji pamieciowej a pismiennej zob. M.J. Schubert,
»Ain Schreiber, der was téglich truncken”. Zu Stand und Fortgang der Varianzforschung, ,Jahrbuch der
Oswald von Wolkenstein-Gesellschaft” 12 (2000), s. 35-47; tenze, Versuch ciner Typologie von
Schreibeingriffen, ,Das Mittelalter. Perspektiven mediavistischer Forschung” 7 (2002), Heft 2,
»Der Schreiber im Mittelalter”, s. 125-144; EP. Knapp, Grundlagen...s. 162-164.

7* Zob. tez EP. Knapp, Das Dogma von der fingierten Miindlichkeit, w: Chanson de geste im europiiischen
Kontext, hrsg. von H.J. Ziegeler, Gottingen 2008, s. 79-80. Praca Knappa, podwazajaca w wielu
aspektach zjawiska wylgcznie nasladowanej oralnosci w tekstach epickich, wernakularnych,
nie bierze pod uwage tradycji Sredniolacinskich, dla ktérych oralnos¢ (jak u Galla) oznacza
przede wszystlim jej fingowanie juz z racji zaposredniczania tejze w wysokiej kulturze pisma.
Narzuca si¢ oczywiscie pytanie, czy sygnaly zwigzane z kontalktem z publicznoscig, cechy stylu
oralnego, nie wywodza si¢ u Galla z wernakularnej (ale nie stowianskiej) tradycji recytacyjnej
epiki bohaterskiej, prezentowanej przed rokiem 1200 zasadniczo w formie otwartej, poprzez
recytacje (np. tamze, s. 79). Prymarng funkcja ,,odtwarzania” tekstéw Sredniotacinskich po-
zostawala oczywiscie lektura, nie recytacja (zob. takze EP. Knapp, Grundlagen..., s. 215-216).
> O powtarzaniu schematéw narracyjnych (z oslabionymi nawigzaniami do fraz poprzednio
uzytych lub z ich brakiem) zob. W. Wojtowicz, Konstruowanie Galla. Problem oralnosci jako problem
interpretacyjny tekstu, ,Litteraria Copernicana” 2016, nr 3 (19),s. 119-131.

76 Szereg przykladéw podaje M. Plezia, Kronika Galla..., s. 99-100 (dotycza one m.in. ,trenu
zalobnego” po $mierci Bolestawa Chrobrego). U Galla nigdzie nie ma wyrazonych obaw nad
mozliwa zmiang tekstu —jego znieksztalceniem czy rozszerzeniem wypaczajgcym autorskg mysl.
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swej perspektywy tak charakterystyczne dla epiki zjawiska oralnosci, imituje
w lacinie techniki narracji chanson de geste’”. Uzycie form pronominalnych
(»ja”, ,my”), ,techniczne” wypowiedzi o samej narracji, na temat Zroédet,
zwroty dotyczace wlasnej poezji, jej prawdy i jakosci, a takze nawigzania
do innej twoérczosci, wreszcie zwroty do publicznosci, wypowiedzi o niej —
to wszystko Gall zawdzigcza epice romanskiej. Takie samoreferencyjne zwroty
charakteryzuja juz najwczesniejsze teksty romanskie, Chanson de Saint Alexis
czy Chanson de Roland’®.

Gall nie byl zatem w stanie siegna¢ po oralng i improwizowana twor-
czo$¢ w jezyku stowianskim, nie stanowi ona w jego dziele zadnego etapu
wstepnego dla artystycznego przetworzenia, aktu tworzenia epiki juz jedynie
ksigzkowej, cho¢ odnoszacej sie do przesztosci, majacej w sobie pietno tego
wczesniejszego oralnego istnienia. Odwolujac si¢ do rozréznienia Wulfa
Oesterreichera pomiedzy Verschriftung (,,zapis”) i Verschriftlichung (,,upiSmien-
nienie, przetwarzajacy zapis z dostosowaniem do regul swiata tekstow”)”,
mozna powiedziec¢, ze Gesta Galla (nie tylko z racji medium jezyka) stanowia
tylko i wylacznie Verschriftlichung (w przeciwienstwie do daleko pézZniejszych
wernakularnych tekstéw w rodzaju Legendy o sw. Aleksym, nawet jesli, jak
w tym wypadku, mamy do czynienia z zapisem zapamie¢tanego tekstu, ktéry
za sw6j wzor mial juz tekst wernakularny)®.

Nie mamy wedle obecnego stanu wiedzy (i samego tekstu) zadnego
zewnetrznego Swiadectwa istnienia publicznosci Galla. Nie nalezy trak-
towac sugestii co do transmisji oralnej Gesta jako przejawu ich zwigzania
z faktyczna rzeczywistos$cig reprodulkcji tekstu. Nalezy natomiast przyznac
Gallowi bardzo rozwini¢ta Swiadomosc¢ fikeji. Wystepuje u niego typowa
cecha oralnej recytacji, a mianowicie zatarcie granicy pomie;dzy autorem
a opowiadaczem (zwracajacym sie do swych fikcyjnych stuchaczy), jak
w tych przykiadach:

Koresponduje to z uwaga D. Bagiego (Krolowie wegierscy...) — Gall nie dyskutuje nad wiarygod-
noscig przekazéw. O zaufaniu zZrédtu pismiennemu Anonima P. — notariusza Beli, autora Gesta
Hungarorum — kontrastowanym z ,false fabule rusticorum” zob. M. Plezia, Legenda o szczerbcu
Chrobrego, w: Wyobraznia sredniowieczna, red. T. Michalowska, Warszawa 1996, s. 201 n.

77 'W tym sensie mechanizm jest podobny do pochodzacego z X w. Walthariusa — germarnska
epika zostaje spisana, ale w jezyku lacinskim, zob. EP. Knapp, Grundlagen..., s. 168.

8 Zob. U. Molk, Remarques philologiques sur les gestes autoréférentiels du narrateur dans les premieres
chansons de geste, w: Das Potenzial des Epos..., s. 43-51. Typowe dla francuskich chansons de geste bylo
odwolanie si¢ do piSmiennych zrodel, z kolei w tekstach germanskich widoczna jest tendencja
do odwolywania si¢ do zrédel ustnych. Takze pod tym wzgledem Gall jest przedstawicielem
$wiata romanskiego, nie germanskiego, postawionym jednak wobec faktu braku Zrédel pisanych
do dziejow walecznego ksiecia Bolestawa.

7 W. Qesterreicher, Verschriftung und Verschriftlichung im Konzept medialer und konzeptioneller Schrift-
lichkeit, w: Schriftlichkeit im frithen Mittelalter, hrsg. von U. Scharfer, ,ScriptOralia” 53 (1993),
s. 271 n.

80 Zob. W. Wojtowicz, Migdzy oralnoscig a pismem. Kilka uwag o staropolskiej ,, Legendzie o sw. Alek-
sym”, ,Pamietnik Literacki” 98 (2007), z. 2, s. 186-206.
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Mozemy wam opowiedzie¢,

Skoro chcecie o tym wiedziec¢®!.

Po c6z zwlekaé? — za rada wigc i zacheta gosci pan ich ksiaze i jego wszyscy
wspotbiesiadnicy zaproszeni zostajg przez kmiotka Piasta, a zaproszony ksigze wcale nie uwazat

sobie za ujme zaj$¢ do swojego wiesniaka®.

Lecz czemuz kryjesz sig¢, biedny kleryczku? Czemu boisz si¢ przyznac,
zes to ty jeknal? Jek ten rozprészy wszystkie twe smutki, westchnienie owo przysporzy ci wielkiej
radodci. Nie pozwol, szczodry krélu, nie pozwol, by kleryk biedaczyna
diuzej tak nie moéglt ztapac¢ tchu z przerazenia, lecz pospiesz grzbiet jego

obarczy¢ twymi skarbami!

Zapytany wiec przez kréla, o czym myslal, wzdychajac tak zalosnie, kleryk z drzeniem
odpart: [...]%.

Przyktady te finguja oralnos¢, nie sa odbiciem realnych sytuacji zwigza-
nych z ustnoscia jako sposobem komunikacji. Nalezy mie¢ na uwadze takze
wysoce rozwini¢ta Swiadomosc¢ fikeji (projektowanej) czytajacej publicznosci,
ktora przywoluje sie poprzez obecnos¢ poety. Z oralnie pomyslang i ustnie
reprodukowang oralnoscig epiki nie ma to nic wspoélnego. Tendencja ta jest
stale obecna w dziele Galla: ,,[Co do rycerstwa] z innych miast i zamkow,
[to] wyliczac¢ [je] bytby to dla nas dtugi i nieskoniczony trud, a dla was moze
ucigzliwym bytoby tego stucha¢”, GK I, 8, s. 27 (,,De aliis vero civitatibus
et castellis et nobis longus et infinitus labor est enarrare et vobis forsitan
fastidiosum fuerit hoc audire”, GC 1, 8, s. 26).

kok ok

W Gesta obecna jest niemalze paradygmatyczna tendencja — wszystko
to, co wymyka si¢ zasobowi pamigci autora tekstu (i jego informatoréw),
jest ,wypeiniane” za pomocg technik epickich (a zatem tradycji piémiennej,
a przynajmniej znanej juz jako pismo). W stosunku do pierwotnego, do-
stepnego Gallowi , tekstu” moglyby w ten sposéb powsta¢ ,redundantne”,
banalne naddatki. Nie ma jednak takich miejsc u Galla — §wiadczy to o zna-
nym fakcie braku znaczacych tradycji pismiennych w Gesta®. W przypadku
natomiast podejmowania dziedzictwa tradycji ustnych tout court dominuje
wsréd autoréw inne nastawienie, zwigzane z poszukiwaniem alternatywnych
sformutowan i uje¢ na podstawie juz istniejacych wersow® . W ten sposob jest
»uzupelniana” wypowiedz, ktérej pamiec¢ tworcy nie potrafi juz przywrécic

81 GK I, Epil., w. 7-8, s. 7.

82 Tamze, I, 2, s. 14. Wyr6znienia tu i dalej — W. Wojtowicz.
83 Tamze, I, 26, s. 52.

84 7ob. np. P Wiszewski, ,,Domus Bolezlai”..., s. 166—170.

% Np. EP. Knapp, Das Dogma..., s. 83.
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w jej pierwotnej integralnoéci®®. Ta druga tendencja nie wystepuje u Galla
ze wskazanego wyzej, a takze oczywistego powodu — jezyk wernakularny,
ktérego zapewne nie znal, nie stanowi dla niego Zrédta tradycji literackich.
Tekst Anonima nie jest poprzedzony fazg ustnej (i pamigciowej) reprodulcji
(wciaz od nowa improwizowanego) ,tekstu” (czy ,tekstow”, ktorym Gall
przydatby nowa ,,szate” stow)®’, odbywajacej sie za pomoca technik epickich,
stylu formularnego, bez posrednictwa pisma. Tradycja ta nie partycypuje
w tacinskim, poetyckim i retorycznym dziedzictwie, a takZe wiedzy niesionej
przez lacinskie pismo. Ponadto nigdzie w Gesta nie napotkamy uwagi o prze-
niesieniu epickich tradycji wernakularnych w §wiat nowego jezyka — nie ma
uwag o ttumaczeniu z 6wczesnej polszczyzny. Gall partycypuje jednoznacz-
nie w poetyce literatury tacinskiej®®. W ten sposoéb, stylizujac swoj tekst na
epike, odcina nas od ,autochtonicznych” tradycji wernakularnych, a nawet
w pewnym sensie — wypiera je. (Brak wydzwignigcia tradycji ustnej na po-
ziom kultury — to zapewne takze przyczynek do faktycznej nieznajomosci
jezyka wernakularnego przez Galla).

Dla Galla tradycje wernakularne (zapewne nie epiki — nic o niej nie
pisze) to w istocie pusta przestrzen®”. Przepracowanie natomiast tradycji

86 Dellaracje” Galla w rodzaju: ,,Sed quid in divisione cuique contigerit, enumerare nobis

inminet onerosum, neque multum hoc audire vobis fuerit fructuosum” (GC1I, 7, s. 74) postrze-
gam takze jako niemoznos¢ dostosowania do prozodii taciny kursusu ciagu wernakularnych,
obcych Gallowi nazw wlasnych.

87 Stowa Galla: ,nie moje, lecz wasze ogladajcie, / nie reke, lecz ztoto uwazajcie, / nie kielich,
lecz wino wypijajcie! (GI, s. 123) traktuje jako konwencjonalne, zwigzane z jego wysoka kulturg
literacka, a nie jalko odwotlanie do pierwotniejszych niz tekst Galla przekazéw wernakularnych.
8 Nie ma w Gesta tak charakterystycznego dla chanson de geste sytuacyjnego odnoszenia sie
do postaci, wydarzen, przedmiotéw itp. ,powszechnie znanych”, ktére jednak wraz uplywem
stuleci stajg sie ,powszechnie nieznane” — zob. np. B. Bastert, Von der Hagiographisierung...,
s. 55. Jakim$ Swiadectwem takiego ,,oralnego” nastawienia, enigmatycznych wskazoéwek, stata
si¢ last but not least tozsamos$¢ samego autora.

89 Poswiadczony zZrédlowo jokulator (o imieniu Jurzyk, bedacy szlacheckiego pochodzenia) jest
znany dopiero z dworu Wladystawa Odonica — od czaséw Galla dzieli nas prawie wiek — zob.
J. Wiesiotowski, Repertuar Jurzyka, jokulatora ksigcia Wiadystawa Odonica, w: Wielkopolska — Polska —
Europa. Studia dedykowane pamigci Alicji Kartowskiej-IKamzowej, red. J. Wiesiotowski, J. Kowalski,
Poznan 2006, s. 59-61, 66—67; T. Michatowska, Szkice mediewistyczne, s. 185. Charakterystyczny
jest brak jakichkolwiek prob zapisu repertuaru tegoz Jurzyka, w ktérym istnie¢ musialy jakie$
adaptacje epiki Zachodu (za sprawg dworu lotarynskiego Ludmita, cérka Mieszka Starego,
zostata wydana za Fryderyka Lotarynskiego) — jak przyjmuje J. Wiesiolowslki, Repertuar Jurzy-
ka..., s. 66. Jedyne poswiadczenia otrzymujemy w onomastyce (zob. tez wczesniejsza prace
Wiesiolowskiego: Romans rycerski w kulturze spoteczeristwa poznosredniowiecznej Polski, w: Literatura
i kultura poznego Sredniowiecza w Polsce, red. T. Michalowska, Warszawa 1993, s. 141-151; o bra-
ku funkcjonowania ,bardéw” na dworach Piastéw zob. tez P Wiszewslki, ,,Domus Bolezlai”...,
s. 632). Nie dysponujemy z tego okresu zadnymi rekopisami wernakularnymi poswiadczajacymi
zainteresowanie literaturg §wiecka. O podglebiu, jakie stanowilo pi§miennictwo pragmatyczne,
cho¢ dopiero w XV w.,, zob. E. Potkowski, Ksigzka i pismo w Sredniowieczu. Studia z dziejow kultury
pismiennej i komunikacji spolecznej, Pultusk 2006. Wskazywano takze na bardzo powolny proces
wchodzenia rycerstwa w obszar kultury pi§miennej — zob. J. Bieniak ,, Litterati” Swieccy w procesie
warszawskim z 1339 roku, w: Cultus et cognitio. Studia z dziejow sredniowiecznej kultury, red. S.K. Ku-
czynski i in., Warszawa 1976, s. 100. Brak réwniez analogicznych przypadkéw w stosunku
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heroicznych to wejscie w inny dyskurs, w $wiat pisma”

Anonim byt jak najbardziej Swiadomy:

, czego doniostosci

Bo jezeli sadzicie, ze krolowie i ksigzeta polscy nie zastuguja na wlasne dzieje i roczniki,

to najwidoczniej krélestwo polskie stawiacie na réwni z jakimi badZ niekulturalnymi ludami
91

barbarzyfiicow™ .

Jak przelkonuje Gall w rozmowie ze swoja fikcyjna publicznoscia, Pola-
kom nie uchodzi by¢ w tyle za innymi gentes, nalezagcymi do swiata lacinskiego
i chrzescijanskiego. Latynizowanie tradycji wernakularnej przebiega tu pod
hastem unikania zarzutu barbarzynstwa w stosunku do panstwa Bolestawa I1I
i spotecznosci elit: dysponuje si¢ bowiem tradycja pisana, ktéra na dworze
ksigcia cieszy si¢ naleznym szacunkiem.

Tradycje wernakularne Gall konsekwentnie traktuje jako materig, ktora
jedynie dysponuje, nadajac jej forme. Wyrafinowana, rytmizowana lacina
Galla przydaje spoistosci i zwarto$ci materii wernakularnej (co wszakze
moglo by¢ pozbawione znaczenia dla Srodowiska elit):

nie moje, lecz wasze ogladajcie,
nie reke, lecz ztoto uwazajcie,

nie kielich, lecz, wino wypijajcie!”*

Gall, ktéry opracowuje tradycje dynastyczne przez wzglad na Bole-
stawa, jawi si¢ tworca ,formy” dla ponadindywidualnej w istocie materii,
ponadosobowej tradycji (mieszczacej gesta Bolestawa i dzieje jego przodkow).
Stad swego rodzaju ,wycofanie” Galla-autora (takze wlasciwy epice dystans
wyrazany w anonimowosci podstawowych partii narracyjnych) w powiazaniu
z mechanizmami nasladowanej oralnosci wytwarzajg vacuum jako jedyny
modus istnienia epiki wernakularnej. Gesta Galla nie mogly by¢ recytowane
na powr6t w jezyku wernakularnym: ze wzgledu na istotny brak pamiegci kul-
turowej (przejawiajacej si¢ zazwyczaj chociazby w zasobach formul, oralnych
sygnatach epickosci itd.) przydatnej dla jego taciriskiej epiki”®. Wszystko to,

do wzmiankowanego przez Bede Czcigodnego Caedmona — zob. EP. Magoun, Bede’s Story of
Caedmon: The Case History of an Anglo-Saxon Oral Singer, ,Speculum” 30 (1955), s. 49-65.

%0 Zob. B. Bastert, Von der Hagiographisierung..., s. 65.

o' GK 111, List, s. 122. Barbarus — jak za L. van Ackerem przypomina K. Liman, Kilka uwag
o0 topice..., s. 157 — oznacza takze ,poganski”. Niewatpliwie warto$ciowanie Galla jest bardzo
mocne.

%2 GK I, List, s. 123.

9 Por. sytuacje zwigzana z oddzialywaniem romanskich chanson de geste i praktyka adaptacji
tych tekséw na obszarach wysokoniemieckich — B. Bastert, Von der Hagiographisierung..., s. 65.
Pozbywanie sie sygnaléw epickosci przez adaptowane z jezyka romanskiego na jezyk niemiecki
chanson de geste oznaczato faktycznie niemoznos¢ ustnej reprodukcji z braku odpowiedniej pa-
migci kulturowej, ktorej nie bylo i ktérej nie tworzyly alte maere epili bohaterskiej (Heldenepik)
z Nibelungenlied. Stad przeksztalcanie chanson de geste w teksty ,ksigzkowe”. Analogonem tej
praktyki wydaja sie Gesta Galla.
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oczywiste dla Galla w jego przestrzeni kulturowej jako cze$¢ swego rodzaju
kulturowej pamigci, byto niedostepne w medium 6éwcezesnej polszczyzny. Nie
moglo zosta¢ przywolane jako czes¢ epickiego koine — tatwa do ewokowania
i uzycia czed¢ wspdlnej autorowi i odbiorcy pamieci kulturowej. Pomijajac
brak checi, nie byto mozliwosci dopasowania tekstu do lokalnego epickiego
stylu: Gall pracowal tu w pustce, a zarazem —w kontekscie bogatych tradycji
pisSmiennych jego tacinskiej kultury.

Ciekawy status osiagaja zatem w tym kontekScie utwory stricte poe-
tyckie Galla. Jesli Gall w rozdziale II, 28 zapewnia, iz w zwiazku z rozgto-
sem, chwala Bolestawa (,longe lateque dilatata”) ulozono piosenke (,in
proverbium cantilena componitur”): ,Pisces salsos et fetentes apportabant
alii...” (GC 11, 28, 5. 96-97)%, to wylkorzystuje mechanizm oralnej trady-
cji, w istocie fingujac ten mechanizm?’. Gall ,wynajduje” wojom Bolestawa
kulture, ktorej nie mieli lub ktérej dysponowali jedynie bladymi analogo-
nami (pie$ni o wydarzeniach — a takim niewatpliwie byt podb6j podgrodzia
Kotobrzegu — obecne byly w germanskim obszarze kulturowym). Piesn
ta (obok innych) staje sie ,,§wietym” $wiadectwem nieistniejacej kultury”®.
Ma ona teraz wlasng tradycje, tacinska, imitujacy analogon. Za sprawa
taciny przytacza Gall coraz szersze kregi do wspélnego spotecznego przezy-
wania, potwierdza ten wyb6r”’. Trudno przypuszczad, by tak zaawansowane
kulturowo przestanie mogto by¢ dostepne wojom Krzywoustego. Gall dba
o zreprodukowanie mechanizmoéw oralnosci, fingujac je wedle wtasnej kul-
tury literackiej (czy retorycznej). Rozdzialik o dicta memorabilia Chrobrego
wienczy Wywodzqca sie z takiego nastawienia, przywolana juz uwaga: Lecz
c6z szkodzi czytelnikom wygodnie stuchac¢ o tym, co ledwie wynalez¢ zdola
dziejopis z trudem” (,,Sed quid nocet ociosis lectoribus hoc audire, quod
vix potest cum labore hystoriographus invenire”, GC 1, 15, s. 35). Praktyka
ta zwrotnie umozliwia ,,stuchaczom” identyfikacje z wielkimi osiggnigciami
nalezacymi do tej samej przestrzeni i historii co mtodzi woje Bolestawa.
Gallowy zwrot ,interprete recitandum” (z Listu III) oznacza¢ moze w tej
perspektywie tylko topos ,wszyscy Spiewaja jego chwale””®. Skoro mamy
do czynienia z tak walecznym i znanym ksigeciem, Bolestawem III, Gesta

% Interpretacje tego utworu — R. Gansiniec, Lirpka Galla Anonima, s. 373; T. Michalowska,

Sredniowiecze, Warszawa 2006, s. 128; P. Wiszewski, ,,Domus Bolezlai”..., s. 302; T. Jasinski,
O pochodzeniu Galla, Krakoéw 2008, s. 25-26; S. Rosik, Bolestaw Krzywousty, s. 155 n. Ostatnio:
T. Michatowska, Szkice mediewistyczne, s. 182—-183.

% Tym bardziej, jesli wzia¢ pod uwage wymiar alegoryczny tekstu — zob. tekst L. Tapolcaia
w niniejszym tomie, s. 164 n.

96 Swego rodzaju non plus ultra stanowia koncepty Mistrza Wincentego, wynajdujacego Prapo-
lakom kulture na podstawie platonskiego Timajosa. Mechanizm przezwycigzania niewiarygodnej
narracji oralnej §wieci u tego ostatniego autora niesamowite triumfy (za sprawa jego erudycji).
7 Do tezy, ze istnialy zespoly poezji bohaterskiej w czasach Bolestawa Krzywoustego, powraca
T. Michatowska, Szkice mediewistyczne, s. 181 n.

98 E.R Curtius, Literatura europejska..., s. 167-170.
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powinny by¢ (nieustannie) recytowane przez ttumacza (interprete)®”, o co
zatroszczy¢ mieliby si¢ (wszyscy) kapelani ksi¢cia. Takze odkrycie mozliwe-
go toposu w analizowanym miejscu Listu III (podobnie jak w przywolanej
wyzej kantylenie) stawia pod znakiem zapytania akty recytacji Gesta'®".
Retoryczny topos ,cala ziemia §piewa jego chwale” nie musi by¢ zawsze
191 —w przypadku Galla nie musi
zas poswiadczac aktow wykonawczych jego Gesta realizowanych czy animo-
wanych przez kapelanéw. Istotne jest jednak to, ze nieustanne odtwarzanie
narracji o ksieciu legitymizuje sama narracje — wszedzie tam, gdzie jest ona
wykonywana (takze poza panstwem Piastowica).

W szerszej perspektywie mozna powiedzie¢, iz Gall literaryzuje tra-
dycje ustne — w wielu miejscach dba o nasladowanie oralnosci, jakby tresci

epickie i ,,upi$mienniona” oralnos¢ silnie taczyly si¢ ze soba. Lacinskie
102

i wszedzie rozumiany w spos6éb dostowny

modele sg podstawg i wzorcem dla pisSmiennosci i przekazu pismiennego

k ok ok

Dzieto Galla jest podrecznikowym przyktadem oddzialywania oralno-
$ci na tekst pisany, ukazuje sposob, w jaki autor pochodzacy z kregu wysokiej
pismiennosci radzi sobie z ustnoscig poprzez aktywne zdominowanie kultury
ustnej przy wykorzystaniu nasladowanej ustnosci jako ,,mocnego” sygnatu
epickiego. Dopuszcza ja do glosu poprzez absorpcje i nasladownictwo, dajac
wyraz swej kunsztownej uczonosci. Epickos¢ ma oddzialywaé na odbiorcow —
»stuchaczy”. Jednakze dzieto Galla to nie naznaczona oralnosciag opowies¢
o bohaterze, a, ostatecznie, podobne do zapiskéw kronikarskich historycz-
ne prawdy. Pismo daje prawdziwos¢ — techniki epickie, fingujace oralnos¢,
przynosza natomiast i ewokuja ducha epiki. Pisemne opracowanie materii
za sprawa narratio (i uruchamianych tradycji retorycznych) nie prowadzi do
konfrontacji heterogennych porzadkéw (taciniskiego i wernakularnego oraz

% Wzglednie przy udziale ttumacza. Interpretare w szerszym znaczeniu bedzie oznaczato

czynno$¢ ,wyjasniania” czy ,wykladania”. Obol aktu recytacji tekstu lacinskiego odbywac sie
powinien nierecytacyjny akt ,wyjasniania” czy ,tlumaczenia” w jezyku wernakularnym. Zob.
R. K6hn, Latein und Volkssprache. Schriftlichkeit und Miindlichkeit in der Korrespondenz des lateini-
schen Mittelalters, w: Zusammenhdnge, Einfliisse, Wirkungen, hrsg. von J.O. Fichte, K.H. Goller,
B. Schimmelpfennig, Berlin 1986, s. 351. Kapelani staja si¢ w takim kontekscie swego rodzaju
postanicami, wiarygodnymi i przede wszystkim pozostajgcymi w bliskosci wiadcy. Przyjecie
takiego zalozenia moze wskazywac na brak fizycznej obecnosci Galla w panstwie Bolestawa
(inaczej niz w przypadku I i I ksiggi z ich dedykacjami dla episkopatu). Zob. tez W. Wojtowicz,
Tarda loquendi facultas. .., s. 22, przyp. 83 i 84.

100 76b. uwagi Curtiusa (Literatura europejska..., s. 169) odnosnie do mozliwosci ,,odnalezienia
zaginionych poematéw heroicznych”.

101" 7ob. tamze, s. 169-170.

192 7ob. np. dyskusje wokoét oddziatywania Salustiusza na proze Galla — R.J. Kras, Dziela Sal-
lustiusza w warsztacie Anonima zw. Gallem, ,Roczniki Humanistyczne” 50 (2002), z. 2. Krytyke
niektérych jego rozwazan zob. E. Skibinski, Przemiany wladzy..., s. 22-24.
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po czesci poganskiego) — fingowana epickos¢ od samego poczatku ,wycisza”
tradycje wernakularne.

Prawda pisma, znakomici mecenasi, §wietny autor, mechanizmy spra-
wiajace, ze narracja staje si¢ historia, takZze swego rodzaju ,,hagiografizacja”
postaci bohatera, wreszcie sama drogocenna materia — wszystko to tworzy
w tekScie Anonima znakomita synteze. Im bardziej publicznos¢ Galla ,,utoz-
samiala” si¢ z fikcyjna, konstytuowana przez narracj¢ rzeczywistoscia, tym
bardziej zanikala granica miedzy dzietem sztuki, kronika a rzeczywistoscia
spoleczna, miedzy reprezentacja a obecnoscia przedmiotéw odniesienia.
Pospolite ktamstwo nie byloby jednalk w stanie przejs¢ takiej wspaniatej
drogi sukcesu, uwiericzonej wielkim dzietem.

Zwrocenie uwagi na performatywny wymiar dzieta Galla (po czesci
zwigzany z poziomem metapoetyckim), to wskazanie talkze na fikcje narracji
oraz mechanizmy wciggania odbiorcy w rzeczywistos¢ budowang w tekscie
(a takze dystansowania do niej). Wymiar metapoetycki nie moze by¢ po-
miniety przy analizie ideologii Kroniki.
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