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WPROWADZENIE DO

LEKTURY

Edytor niniejszego ma zaszczyt wystapi¢ jako Prologus do jedynej
sposrod znanych dzis tragedii wierszem w jezyku polskim zaliczanych

Portret Stanistawa Konarskiego z rysunkami
architektonicznymi fasady Colleginm Nobi-
lium w Warszawie; anonimowy obraz olejny
zok. 1749 r., zapewne z pracowni Szymona
Czechowicza, niegdys eksponowany w sali
teatralnej Colleginm Nobilinm (wlasnos¢:
Muzeum Narodowe w Warszawie — Palac
w Wilanowie; nr inw. 164680).

do prac Stanistawa Konarskie-
go, ktéra by zarazem stanowita
jego w pelni oryginalna kreacje
tworczg i nie miala pierwowzo-
ru w dramatycznej literaturze
powszechnej'.

1 W czgéei literatury przedmiotu za
domniemany wzdr tego utworu uznawano
dramat De Epaminonda autorstwa Damia-
na Graffa, nauczycicla kolegium pijarskiego
w Peszcie, wystawiony tam w roku 1738,
jednak poza tytulem w jezyku lacinskim,
wzmiankowanym w zrédle archiwalnym,
tekst pozostaje nieznany; zob. L. Kilian,
A magyarorszdgi piarista iskolai szinjdtszds
Sforvisai és irodalma 1799-ig — Fontes ludorum
scenicorum in gymnasiis collegiisque Scholarum
Piarum Hungariae, Budapest 1994, 5. 483, poz.
103. Hipotezg o ,zwiazku tematycznym”
migdzy ta sztuka a utworem Konarskiego,
keory mialby tylko zmienia¢ ,pomystowo
tekst stosownie do potrzeb polskich’, posta-
wil, bez innych dowodéw, Rafal Leszezynski
(Z repertuaru teatru pijarskiego, ,Prace Polo-

nistyczne” 19 (1963 [druk: 1964]), s. 80-81).
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Nie znaczy to jednak, iz jest ona owocem li tylko jego wyobrazni.
Jej autor si¢ggnal bowiem do wsp6lnego skarbea tradycji antycznej, tak
greckiej, jak i rzymskiej, a zaczerpnigte z niego wiadomosci wykorzystat
wedle wlasnego pomystu, fikcyjnym osobom dramatu nadajac imiona
postaci autentycznych, elementy zycioryséw oséb realnych tasujac
i modyfikujac, zas wydarzenia oddzielone wieloma lacami kondensujac
na modle klasyczna w obrebic jednego dnia i lokujac prawie na tym
samym miejscu. Prawie, gdyz widzowie, towarzyszac bohaterom trage-
dii, w kolejnych jej przepisowych pi¢ciu aktach zobacza rézne umowne
widoki starozytnego miasta i zajrza do wnetrz kilku ze znajdujacych si¢
w nim budowli’.

Rzecz dzieje si¢ mianowicie w Tebach, stolicy Beodji, w epoce
krotkotrwalej dominagji tebanskiej w swiecie greckim w czwartym
stuleciu przed nasza era. Wezesnicj helleniska wspolnote wyniszezyl
ciag dlugoletnich bratobojczych star¢: w latach 431-404 p.n.c. wojna
peloponeska pomigdzy attyckimi Atenami wraz z Atenskim Zwigz-
kiem Morskim a lakoniska Sparta (nazywana wymiennie Lacedemo-
nem) przewodzaca Zwiazkowi Peloponeskiemu, zakoniczona catkowi-
ta klgska Aten, i w latach 395-387 p.n.c. wojna koryncka migdzy Sparta
a koalicja poleis pod przywédzewem Teb, popierana poczatkowo przez

Za nicuzasadniona uznal ja m.in. Stanislaw Pietraszko (Doktryna literacka polskiego klasycyzmu,
Wroclaw 1966, s. 271, przyp. 90; ,Studia z Okresu O$wiecenia’, t. 4). W zawartym w pracy
Tadeusza Bienkowskiego Fabularne motywy antyczne w dramacie staropolskim i ich rola ideowa.
Studium z dziejow kultury staropolskie, Wroclaw 1967, s. 64 (,Studia Staropolskic’, t. 19) ze-
stawieniu tematow starozytnych, keérym w polskim szkolnym teatrze pijarskim poswigcono
odrebne utwory, haslo ,Epaminondas” dotyczy wylacznie dramatu Stanislawa Konarskiego.

2 Nie bylo to jednak zupelne sprzeniewierzenie si¢ zasadzie trzech jednosci, kedre zarzucal
autorowi m.in. Ignacy Chrzanowski (Stanislaw Konarski. Szkic jubilenszowy (r. 1900), [w:] tenze,
Okruchy literackie, Warszawa 1903, 5. 21, przyp. 1):

Zaleinos¢ Tragedii Epaminondy od wzordw francuskich nie ulega watpliwosci; war-
to jednak zaznaczy¢, ze ,jednosci micjsca” nie przestrzegal Konarski [...]; a tak ta pierwsza
oryginalna préba polskicgo dramatu pscudoklasycznego famic (ze $wiadomoscia czy bez
$wiadomosci autora) francuskic reguly estetyczne.

W dyskusjach nad tym postulatem dramaturgicznym, prowadzonych od lat 30. XVII wicku
w kregu klasykéw francuskich, zdania bowiem byly poczatkowo podzielone (P. Van Tieghem,
Gléwne doktryny literackie we Francji. Od Plejady do surrealizmu, przelozyly M. Wodzynska,
E. Maszewska, Warszawa 1971, 5. 59):

Zasada jednosci miejsca zaczela obowiazywaé dopiero od roku 1631, rozumiana
zreszta do$¢ tolerancyjnie: warunck jednosci micjsca uwaza si¢ za dopelniony, jezeli akcja
toczy si¢ na tej samej wyspie, w tym samym miescie czy prowingji, a nawet, zdaniem Cor-
neilla (1634), ,w réznych micjscach, jezeli dziclaca je odleglos¢ mozna przeby¢ w ciagu
24 godzin’”
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Persje. W wyniku rokowan podjetych ze wzgledu na niepowodzenia
w toczonych jednoczesnie dwdch wojnach (Sparta odpierala sily per-
skie juz od roku 399 p.n.c.) wschodnie imperium odwrécilo si¢ od
Beotow i wziglo strong Lacedemonu, z kedrym zawarty zostal pokoj
wynegocjowany przez Spartanina Antalkidasa, nazywany nieraz ,kré-
lewskim”, Grekéw upokarzajacy. Kosztem powrotu miast jonskich pod
panowanie Persji i przyznania jej Klazomeny i Cypru wszystkie inne sie-
dziby greckie, procz trzech wysp (Lemnos, Imbros i Skyros) przezna-
czonych w traktacie do pozostania pod wladza Aten, mialy cieszy¢ si¢
oktrojowana autonomia (jawnic obwarowana przez Artakserksesa 11
w tresci zwigzlego dekretu grozbg interwencgji zbrojnej na ladzie i mo-
rzu, bez szczgdzenia na perskich ,okrgtach i pienigdzach”), podezas
gdy jedyna helleiska organizacja polityczno-militarng (symmachia)
pozosta¢ mial Zwigzek Peloponeski pod wodza Sparty. W ten sposob
utrzymala ona status hegemona, ale w roli rzekomej gwarantki autono-
mii opanowywanych przez nia poleis petnila de facto funkcj¢ straznika
wplywéw w Grecji dawnego poteznego najezdicy, niegdys wszak od-
pieranego heroicznie przez kréla Sparty Leonidasa z jego Trzystoma
w Wawozie Termopilskim (480 p.n.c.).

W sytuacji ustalania mniemanego porzadku, bedacego naprawde
troédlem nowych napig¢ i zarzewiem konfliktow?, dostrzegaly jednak
swoja szans¢ zardwno podnoszace si¢ z zapasci Ateny, odbudowuja-
ce po wymuszonym zburzeniu swoje mury warowne i odtwarzajace
zdziesiatkowana flotg, a nawet z czasem bedace w stanie powola¢ do
zycia nowy sojuszniczy Zwiazck Morski (378-355 p.n.c.), jak i plemio-
na i krainy dotad marginalizowane i pacyfikowane — m.in. wlasnie Be-
ocja, ktora pod zwierzchnictwem Teb otrzasneta si¢ z lacedemonskicj
dominacji. Ta zas, poza realnym wymiarem przewagi zbrojnej i ucisku

3 Jak ujal to Diodor Sycylijski (DIOD.SIC. 15,5,1-3; przeklad: s. 17, 19):

[..] Lacedemoniczycy, z natury lubiacy wladzg i z wyboru wojowniczy, nie mogli
znies¢ pokoju, keory byt dla nich jak cigzkie brzemig, zadni za$ posiadanej niegdys wladzy
nad Grecja, w napigciu trwali w gotowosci na zmiang. Natychmiast wprowadzili niepokoj
do miast i za posrednictwem wlasnych sprzymierzencéw przygotowywali w nich zamieszki,
przy czym nieke6re z tych miast dostarczaly Lacedemoniczykom przekonujacych powodéw
do wszcezynania rozruchéw. Po odzyskaniu autonomii miasta zazadaly bowiem zdania spra-
wy od tych, keérzy sprawowali wladzg podczas hegemonii Lacedemoriczykow. A kiedy owo
badanic okazalo si¢ przykre, poniewaz lud pamigtal o doznanych krzywdach, i wielu znalazlo
si¢ na wygnaniu, Lacedemonczycy okazali pomoc wygnaricom pokonanym przez przeciw-
nikéw po! itycznych. Przyjmujqc ichi odsylajqc razem z silq zbrojna( na powrét do ich miast,
ujarzmiali najpierw slabsze miasta, potem za$ w walce zmuszali do postuchu znaczniejsze, we
wsp6lnym ukladzie pokojowym nie wytrwali nawet dwoch lac.

(przeklad]. Janik)
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w sferze spoleczno-gospodarczej, byla dodatkowo tym dotkliwsza na
plaszczyinie symbolicznej, ze nicoczekiwane opanowanie przez Spar-
tan w roku 382 p.n.e. akropoli tebanskiej, Kadmei, inspirowane przez
rodzime stronnictwo prospartanskic i skutkujace, jak wsz¢dzie indziej
w ramach nowego ladu, instalacja muszacego liczy¢ si¢ z narzuconym
lacedemoniskim namiestnikiem (harmosta) lokalnego marionetkowe-
go rzadu oraz represjami wobec przeciwnikéw politycznych, nastapito
juz po ratyfikacji pokoju Antalkidasa, w czasie gdy w obliczu spartan-
skiej przewagi przymusowo rozwiazana zostala dawna symmachia te-
banska: Zwiazek Beocki, i bylo aktem agresji ze strony panstwa, z keo-
rym oslabione Teby wowczas wojny nie wiodly.

Rzeczywisty imiennik tytulowego bohatera dramatu Konarskiego
byl jedna z dwdch wybitnych osobistosci tebariskich, kedrym ich ojezy-
zna najbardziej zawdzi¢czala owa meteoryczna hegemonie. Najwicksza
zastuga urodzonego ok. 420 r. p.n.c. Epaminondasa, wszechstronnie
(zgodnic z zasadami greckiej pajdei, na réwni w zakresie filozofii i wy-
mowy, jak i kultury fizycznej, tarica i muzyki) wykszealconego polity-
ka, dyplomaty i stratega, byly dwa $wietne zwycigstwa: nad Spartanami
pod Leuktrami w Beocji w roku 371 p.n.c. oraz nad wojskami koalicji
Mantinei, Lacedemonu, Aten, Achai i Elidy pod Mantineja w Arkadii
w 362 r. p.n.e. W pierwszej z tych bitew nowatorska takeyka dowddcey:
skosny szyk falangi, zréznicowanej tez pod wzgledem sily uderzeniowe;
i zadan taktycznych, pozwolila rozgromi¢ przewazajace liczebnie sily
nieprzyjaciela. W drugiej niestety sam Epaminondas polegl, a wygrana
nie przyniosta Tebom ani ich sprzymierzericom z odtworzonego tym-
czasem na nowych, swobodniejszych zasadach Zwiazku Beockiego po-
zadanych korzysci, bedac w istocie przesileniem i poczatkiem rychlego
konca tebanskiej dominacji w $wiecie greckim, keéry — po utracie do-
tychczasowej pozycji takze przez Ateny uwiktane w wojng z wlasnymi
aliantami z nowego Zwiazku Morskiego (357-355 p.n.c.) — w polowie
stulecia stanal w rozproszeniu naprzeciw idacej z pétnocy ckspansji
macedonskicj.

W obrebie dekady pomiedzy oboma wymienionymi wezesniej
spektakularnymi wydarzeniami miescily si¢ nie mniej doniosle wypra-
wy militarne Epaminondasa, w tym cztery ckspedycje na Potwysep
Peloponeski. Tam m.in. jako pierwszy w historii wkroczyt zbrojnie na
teren Lakonii, na grozny dystans zblizajac si¢ z wojskiem do samych
granic Lacedemonu, od zawsze nieufortyfikowanej, lecz niepokonancj
dotad polis, a takie doprowadzit do wyzwolenia Messeny spod wladzy
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spartaniskiej, scworzyl zwigzek poleis arkadyjskich i polaczyl we wspolne
Megalopolis ("Wiclkogrod') szereg mniejszych sasiednich osad w Ar-
kadii. Kampanie te z réznych przyczyn, zwiazanych z ambicjonalnymi
konfliktami w gronie elity tebanskiej, odbywat zreszea nie tylko jako
jeden z siedmiu wybieranych corocznie dowddcéw zwiazkowych (be-
otarchow), lecz i jako szeregowy hoplita. Wezesniej zas, przed Leuk-
trami, Epaminondas uczestniczyl w oswobodzicielskich zmaganiach
zaréwno z garnizonami spartaniskimi, ochraniajacymi ulegle miasta
Beocji, jak i w polu z wojskami Lacedemonu i jego sojusznikow, wy-
sylanymi na kolejne wyprawy odwetowe. Impulsem do rozpoczgcia tej
wojny, zwanej beocka, bylo wyzwolenie Teb spod spartanskiej okupa-
¢ji w 379 r. p.n.c., kierowane przez niewielka grupe wygnancow, keo-
rzy w brawurowym stylu przekradli si¢ z Aten przez goéry Kitajronu
i wélizngli w bramy miasta, by uméwionego wezesniej grudniowego
wieczora, gdy starszyzna miejska $wigtowala z okazji kadencyjnej wy-
miany najwyzszych urzednikéw (polemarchéw), poprowadzi¢ do wal-
ki spiskowcow obecnych juz w murach polis. W swojej wzmiance o tym
barwnym epizodzie historii, w planie wznioslej symboliki odnoszonym
do mitycznej wyprawy Siedmiu przeciw Tebom, a w przyziemniejszym
zakresie taktyki obejmujacym nawet ,akeje specjalng” sprzysi¢zonych
sztyletnikow przebranych w stroje kobiece, starozytny biograf zazna-
cza, ze Epaminondas, kierujac si¢ surowymi zasadami moralnymi, nie
bral udzialu w rozlewie krwi rodakéw, a wlaczyt si¢ czynnie dopiero do
star¢ z zaloga spartariska przy odbijaniu Kadmei'.

Przywoédca powracajacych z wygnania konspiratoréw, keérzy do-
konali owego zamachu stanu, byl Pelopidas, najblizszy przyjaciel Epa-
minondasa — przy czym okreslenie to nalezy rozumie¢ w znaczeniu
antycznego greckiego obyczaju kultywowania od mlodosci intymne-
go zwiazku dwéch mezczyzn, dzicki kedremu zrodzona mi¢dzy nimi
wic¢z intelektualna i emocjonalna stuzyla nie tylko rozwojowi ducho-
wemu obu stron, lecz takze wzajemnej ofiarnosci, az do poswigcenia
zycia, podczas walki w zwartym szeregu falangi, gdzie kazdy z ci¢zko-
zbrojnych (hoplitéw) oslanial czgscia swojej tarczy zolnierza krocza-
cego tuz obok. Historycy antyczni zgodnie wspominaja na zmiang
z Epaminondasem wlasnie Pelopidasa jako wspéltworce wojennych
przewag Teb nad Sparta i wzrostu znaczenia Beocji. Po wypedzeniu

4 Zob. NEP.Epam. 10; Pel. 4; przeklady zob. ,Objasnicnia” do w. 1131-1132. 1134-1135.
1137-1138, 5. 187 ninicjszej edycj.
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Spartan wybierano go beotarcha, jako jednego z reprezentantow Teb
w kierowniczym gremium Zwiazku Beockiego, nieprzerwanie az do
konca jego zycia. Zwyci¢zyl Lacedemonczykéw pod Tegyra w Beodji
w 375 r. p.ne., w bitwie nazywanej w historiografii ,przygrywka do
Leuker” To jego $mialy ruch juz we wezesnej fazie bitwy pod Leuk-
trami mial zdecydowa¢ o pokonaniu Spartan, zaskoczonych impetem
Swigtego Zastepu (Tepdg byog [Hierss lochos)): liczacej 300 mezczyzn do-
borowej jednostki militarnej, stworzonej przez Gorgidasa po zajeciu
Teb przez Spartg, utrzymywanej sumptem panstwa i ztozonej na wspo-
mnianej powyzej zasadzie z bezgranicznie oddanych sobie par przyja-
ci6t-mitosnikéw, a wéwezas dowodzonego przez Pelopidasa. On tez
razem z Epaminondasem wspéldowodzit oddzialami tebanskimi pu-
stoszacymi Peloponez; w 369 r. p.n.c., pono¢ za zbyt fagodne traktowa-
nie jericow w jednej z wypraw, zostali nawet wespol oskarzeni o zdrade.
Obu druhéw polaczylo nie tylko braterstwo broni i wzajemne odda-
nie, kazace mysle¢ o mitycznych postaciach Orestesa i Pyladesa, lecz
takze zdarzenie, sposréd bohateréw mitologii przywodzace na pamig¢
raczej, mutatis mutandis, Tezeusza i Pejritoosa, rami¢ w ramie zstgpuja-
cych do Hadesu: Epaminondas w 367 r. p.n.c. skutecznie poprowadzit
wojska tebanskie do Tesalii na odsiecz przyjacielowi, kedry rok wezes-
niej, sprawujac poselstwo, zostal bezprawnie uwigziony przez Aleksan-
dra, tyrana Fer. Los sprawil, ze obaj tez, w odst¢pie dwoch lat, poniesli
$mier¢ w niemal identycznych okolicznosciach: w 364 r. p.n.c. Pelopi-
das, zarzucony gradem pociskow, polegt pod Kynoskefalami w Tesalii
w bitwie z Aleksandrem, tyranem Fer, zwycigskiej dla strony tebaniskiej.

Najwazniejszym, cho¢ nie wylacznym, zrédlem starozytym dla
Konarskiego byl zwiczly tacinski biogram Epaminondasa, o tenden-
cji parenctycznej, zawarty w zbiorze Korneliusza Neposa (I w. p.n.c.)
opatrywanym zwykle cyculem De viris illustribus — Zywoty wybitnych
mezdw. Autor dramartu zrédlo to wyczerpal prakeycznie bez reszty,
oczywiscie pomijajac — gdyz w finale sztuki bohater ma przed soba
jeszeze cale zycie dla ojezyzny — opowies¢ o heroicznym zgonie zwy-
cigskiego wodza w bitwie pod Mantineja, kiedy to, jak sugestywnie
opisuja antyczne biografie, nie wezesniej wyrwal ze smiertelnej rany
grot nieprzyjacielskiej widczni, zanim nie zostal upewniony o wy-
granej Teban’. W dramacie znalazly tez zastosowanie wzmianki

5 Zob.DIOD.SIC. 15,87, 5-6; NEP.Epam. 9; VAL MAX. 3.2.ext.5; przeklady zob. ,Objas-
nienia” do w. 465-468, s. 171-173 ninicjszej edycji.
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dotyczace Epaminondasa zawarte w krétkim Neposowym biogra-
mie Pelopidasa. W celu ubarwienia sylwetki protagonisty Konarski
skorzystal takze — nie wiadomo, czy z pierwszej reki, czy za posred-
nictwem licznych dostgpnych kompilacji — z zawartoéci popular-
nych kompendiéw anegdotycznych: lacinskich Ceyndw i powiedzer
godnych pamigci (Facta et dicta memorabilia) Waleriusza Maksymusa
(I w. nee.) oraz spisanych po grecku Powiedzer kroléw i wodzdw
(Bagihéwy amodBéypota kol aTpatny@V [Basicon apofthégmata kai straccgon] )
Plutarcha (I-II w. n.c.). Pokonanie Spartan w bitwie pod Leuktrami
— kluczowe wydarzenie ,przedakgji’, a zarazem przedmiot rozméw
postaci w Akcie I oraz ,ogrywany” w nim gléwny motyw scenogra-
ficzny — opisat za$, siggajac moze bezposrednio do relacji Ksenofon-
ta (V-IV w. p.n.c.) na kartach jego Historii greckiej (ERwvucd [Helle-
niki]) i Diodora Sycylijskiego (I w. p.n.e.) w Bibliotece historycznej
(BiBhiobien (Bibliothéke]), a moze po oparte na nich opracowania pod-
recznikowe. Tres¢ wszystkich wspomnianych zrodet antycznych pijar
poznawal zreszta najprawdopodobnicj w lingua franca humaniscyki
i edukaciji: jezyku lacinskim.

Autor, snujac dramat na kanwie zastanego materiatu, dokonal
W nim, jak juz wspomniano, szeregu zmian. Os intrygi utworu: oskar-
zenie pod adresem bohatera o bezprawne przedluzenie terminowego
dowddzewa nad wojskiem, przez Epaminondasa z tragedii usprawiedli-
wiane konieczno$cia maksymalnego wyzyskania defensywy Spartan,
a przez jego przeciwnikéw trakrowane jako powdd bezwzglednego
zastosowania kary glownej, przewidzianej w ustawach, Konarski laczy
bezposrednio z bitwa pod Leuktrami z 371 r. p.n.c., podczas gdy chro-
nologia zrédel starozytnych, cho¢ pod wzgledem konkretéw zréznico-
wana, zawsze dotyczy pézniejszych od Leuker wypraw Epaminondasa
i Pelopidasa na Peloponez. Materi¢ pozwalajaca obrazowo (gléwnie
w trybic opowiadania, w niewiclkim stopniu poprzez akcj¢ sceniczna)
ukaza¢ chwiejnos¢ ludu w sprawach biezacej polityki wewnetrznej,
a zarazem mozliwos¢ demagogicznego wplywania na nastroje i decyzje
mas za pomoca argumentacji rozumowcj i bogactwa retoryki, dramato-
pisarz utkal cz¢$ciowo z fikeji przygotowan do reakeyjnego przewrotu
oligarchicznego, czgsciowo z odniesien do historycznego wyzwolenia
Teb spod okupadji spartaniskiej w 379 r. p.n.c. Z udzialu w dramatur-
gicznej wariacji na temat tego wydarzenia, czyli w sckretnym powro-
cie emigrantdw, wykluczyl jednak Pelopidasa, kazac mu w chwili za-
wiazania akeji przebywaé w Tebach, u boku zony, i przydzielajac mu
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w dramacie funkcj¢ powiernika gléwnego bohatera, cho¢ z niemalym
udzialem w rozwoju akgji®.

Akt I dramatu cksponuje intryge oraz prezentuje, tymczasem 77
absentia, bohatera tytulowego w szeregu rozméw jego zwolennikéw
i przeciwnikéw, w nieréwnej propordji liczebnej (dawny precepror, od-
dany na $mier¢ i zycie przyjaciel oraz naczelnik wladz contra zawistny
bankrut), lecz réwnowainej pod wzgledem mocy wyrazanych na sce-
nie uczu¢ pozytywnych i negatywnych: przyjaciele pragna zwycigzce
spod Leuktr oficjalnic uczci¢, wrég — prawomocnie zabié.

Tytulowy bohater wkracza na scen¢ dopiero w Akcie 11, pozwa-
lajac widowni skonfrontowa¢ jej rozbudzone oczekiwania z ,rzeczy-
wistoscia” teatralnej iluzji. Nie mozna, co prawda, zweryfikowa¢ usly-
szanych w Akcie I pochwal od towarzyszy broni za waleczno$¢, hart
ducha i zdolnosci przywédeze Epaminondasa. Za to on sam na oczach
widzéw dowiedzie, ze wart byl plynacych wezesniej z ust wychowawcy
i nauczyciela filozofii stow uznania za skromnos¢ i prawos¢. Nie tylko
bedzie si¢ wzdragal przed udzialem w jakichkolwick uroczysto$ciach
na swoja czes¢, uznajac wszelkie dokonania kazdego obywatela tyl-
ko za powinnos¢ i splat¢ dlugu zaciagni¢tego u ojczyzny, lecz przede
wszystkim odeprze usitowania przekupstwa ze strony posta perskiego,
powolujac si¢ na obowiazujace prawo Teb. (Z dyplomaty efekcownie
dla widzéw spadnie maska obludy, gdy trysnie jadem w dwuwersowym
saparcic”’). Ale wlasnie na regulacjach prawnych, uj¢tych w formuly,
keore padly juz ze sceny w Akcie i jeszeze kilkakro¢ powrdca, opicera
si¢ najwicksza grozba dla zycia zwycigskiego wodza, wzmocniona przez
wzbierajace wrogie mu nastroje w miescie. Najblizszy jego przyjaciel
relacjonuje oba zblizajace si¢ niebezpieczenstwa, dowiadujac si¢, ku
swojemu (i widzéw) zdumieniu i przerazeniu, ze Epaminondas je lek-
cewazy i stoi na stanowisku, iz tylko prawo jest fundamentem trwalosci
panistwa, wobec czego gotéw jest podda¢ si¢ osadowi. Napigcie rosnie,
kiedy ze sceny padaja stowa o powrocie emigrantéw z Aten, kazacym
spodziewac¢ si¢ nicbawem gwaltownych wydarzen, ale zwlaszcza weedy,
gdy wstepuja na nia liczniejsi niz w Akcie I wrogowie eponima drama-
tu: bankrut, widowni juz znany, jeden z wysokich urzednikéw oraz,

6 Zob. ,Powicrnik’, [haslo w:] P. Pavis, Stownik terminéw teatralnych, stowo wstgpne napi-
sala A. Ubersfeld, przelozyl, opracowal i uzupelnieniami opatrzyl S. Swiontek, Wroclaw 1998,
s. 370-371.

7 Zob. ,Apart’, [haslo w:] tamze, s. 49-50.
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niestety, wyrodny syn Pelopidasa, ktérzy wspolnie zobowiazuja si¢
uroczysta przysi¢ga do eliminacji Epaminondasa z Pelopidasem z zycia
politycznego: drugiego czeka¢ ma na pewno wygnanie, pierwszego —
pewna $mier¢.

Ake III przynosi eskalacje napiecia, gdy posel perski uparcie usituje
skorumpowa¢ bohatera bez skazy, keory w mysl didaskaliow, tak sfor-
mutowanych tylko przy tej jedynej okazji, ma odpowiedzie¢ ,gniewli-
wy’, iz nie starczy na $wiecie bogactw zdolnych go przekupic, ajesli krdl
krolow rzeczywiscie dobrze zyczy Tebom, wzajemnos¢ osiagnie gratis.
Epaminondas dobitnie oznajmia postowi, ze jakickolwick zobowiaza-
nia wobec obcych poparte otrzymanymi pienigdzmi to koniec wolno-
éci jednostki. Pewnym odprezeniem dla gléwnego bohatera (i widzow)
jest jego rozmowa z demokratycznymi ekswygnancami, keérzy planuja
czynne przeciwstawienie si¢ ludowi wrogiemu wobec zwycigzey spod
Leuker. Napiccie wraca, gdy Pelopidas dyskutuje ze swoim buntowni-
czym synem Polimnem, a chcaca ochroni¢ go matka stara si¢ o uwol-
nienie Polimna, ktéry mimo jej usitowan wpadl w rece wrogich mu
emigrantow. Szlachetny Epaminondas sekunduje jej, obdarzajac poj-
manych buntownikéw wolnoscia i tym samym dajac im szans¢ popra-
wy. Wydaje sig, ze odtad nic juz nie stanie na przeszkodzie pochodowi
triumfalnemu, planowanemu przez rozweselonych przyjaciél eponima
tragedii.

Jak dalece na swojej wspanialomyslnosci omylit si¢ Epaminondas,
okazuje Akt IV. Miasto wrze, uwolnieni buntownicy wodza rej wéréd
wrogdéw sprawcy leuktryjskiego zwycigstwa. Jednak Epaminondas ze
spokojem — dostownie: stoickim, gdyz odwoluje si¢ w monologu do za-
sad tej filozofi przyswojonych w mlodosci, a od tamtego czasu pielg-
gnowanych i stosowanych — okazuje obojetno$¢ dla niebezpieczenistwa
$mierci, ktore zbliza si¢ z chwilg oznajmienia bohaterowi decyzji wladz
o aresztowaniu go i oddaniu pod sad. Podczas gdy wodz udaje si¢ do
wigzienia, jego dawny preceptor Lysis rozmawia z przybylymi kobieta-
mi: zona Pelopidasa i matka Polimna Ismena oraz jej powiernica. W po-
ruszajacych stowach targana sprzecznymi uczuciami Ismena zwierza
si¢z bolesnego dylematu matki i obywatelki; Lysis radzi, aby wlaczyta si¢
w dzialania prakeyczne w celu uspokojenia nastrojéw w miescie.

Akt V to przede wszystkim pelen napigcia proces Epaminondasa
przez trybunalem wladz miasta, paradoksalny, gdyz oskarzony domaga
si¢ wydania na siebie wyroku $mierci, a ci z polemarchéw, ke6rzy bo-
haterowi sa zyczliwi, ale musza sta¢ na strazy prawa, starajq si¢ takiego
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werdyktu unikna¢. Epaminondas nie daje im szans, przyjmujac wszyst-
kie zarzuty i na wiele sposobéw dowodzac, iz naprawd¢ ponosi wing za
samowolne przedluzenie dowddzewa nad wojskiem i za zmuszenie po-
zostalych wodzéw do subordynagji. Jego nieztomnej postawy obroncy
zasady dura lex, sed lex nie zmienia nawet przybycie Pelopidasa z po-
myslng wiescia o pacyfikacji zbuntowanego miasta i radykalnej zmianie
nastrojéw ludu; w ten sposob przedwezesny coup de théitreé® nie stanowi
spodziewanego zwrotu akgji i wyrok $mierci nadal grozi bohaterowi,
keory weiaz wydaje si¢ go sam na sicbie ferowac. Tu dopiero jednak
nastepuje punke kulminacyjny sztuki: Epaminondas w ostatnim sto-
wie skazanca dyktuje sedziom tekst zadanego dla sicbie epitafium,
a w istocie list¢ wlasnych zastug dla ojczyzny, z keérej wynika jedno-
znacznice bezsens trwania arbitréw przy martwej literze prawa zamiast
clastycznego reagowania na zmienne okolicznosci wydarzen. Po takicj
autoapologii Epaminondas, rzecz jasna, nie slyszy wyroku $mierci, lecz
odglosy powszechnego entuzjazmu i zapowiedz uczczenia go przez
wdzigczne Teby. Final dramatu przynosi jeszeze relacje $wiadkéw o po-
skromieniu rewolty; wszyscy na scenie i na widowni dowiaduja sig, ze
oprocz jednego z wichrzycieli, ponickad zastugujacego na takilos, z rak
thumu zginat takze zbuntowany syn Pelopidasa, co daje Ismenie jako
bezsilnej wychowawczyni niepokornego chlopca przyczyng wyrazenia
matczynego zalu, a jako obywatelce — stéw pogardy dla deprawatoréw
mlodziezy i wezwania do zemsty na nich. Epaminondas jednak ponow-
nie okazuje szlachetna wyrozumialo$¢ i dzigki jego interwengji ocalaly
z zamieszek glowny oligarchiczny reakcjonista zostaje skazany tylko na
banicj¢. Dzielo wieniczy scena triumfalnego orszaku, keéry w radosnym
nastroju uroczyscie wtacza na sceng spizowy posag Epaminondasa.
Selekeywne i kreatywne korzystanie ze zrédel starozytnych wyni-
ka wprost z dydaktycznego i parenetycznego celu Konarskiego, keory
nie zamierzal epicko relacjonowa¢ barwnego zyciorysu herosa, lecz
uja¢ wybrane motywy w ramach zamknigtej akeji utworu scenicznego
w rodzaju dramatycznym i gatunku tragedii. Nazwe t¢ mozna tu uznaé
zreszta nicomal za ogdlny synonim ,sztuki teatralnej o tresci powaz-
nej’, jako termin techniczny dla odréznienia od ,komedii” Wydawa¢
by si¢ bowiem moglo, iz bohater tytulowy staje tu wprawdzie przed
dylematem o cechach konflikeu tragicznego: mi¢dzy motywowanym
moralnie obowiazkiem spolecznym grozacym $miercia jednostki

8 Zob. ,Coup de théatre’, [haslo w:] tamze, s. 77.
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a potencjalnym uratowaniem wilasnego zycia kosztem sprzeniewie-
rzenia si¢ normom zbiorowosci, ujgtym w przepisach prawa. Jednak
konflikt, zawiazany w czysto ludzkiej rzeczywistosci politycznej i po-
zbawiony sankgji metafizycznej, zostaje tez rozwiazany na plaszczyznie
realistycznej’. Zastuzona kara ostateczna, umotywowana etycznymi
wartosciami spolecznymi, dosifgga inne, jednoznacznie negatywne po-
staci dramatu, a jej egzekutorem jest sama spoleczno$¢. Protagonista
za$ ocala wlasne zycie dzigki zaletom charakeeru i umiej¢tnosciom re-
torycznym, przy czym wolno podejrzewa¢, iz wymowny i przewiduja-
cy sceniczny Epaminondas od poczatku wie, ze je wykorzysta i jak si¢
nimi postuzy, by wyjs¢ z opresji, co w planie psychologicznym postaci
niwelowaloby zupelnie w obrebie utworu kategorie tragicznej nieroz-
strzygalnosci, a poczucie emocjonalnego napigcia i pozor niepewnosci
co do loséw bohatera, jak si¢ okaze: przezornego i przebieglego, pozo-
stawialoby wylacznie, nieswiadomym tych jego predyspozycji, widzom
aktualnego spekeaklu zmierzajacego ku szczgsliwemu zakonczeniu'.
Autor bowiem, wbrew temu, co moglaby w pierwszej chwili su-
gerowa¢ obecna w bibliografii Konarskiego i kursujaca w literaturze
przedmiotu forma tytulu w brzmieniu: 7ragedia Epaminondy, nie za-
mierzal skupia¢ si¢ na ukazaniu i analizowaniu odmiany indywidualne-
go losu postaci dramatycznej, lecz uczyni¢ gléwnego bohatera, obok
innych postaci bioracych czynny udziat w akgji szeuki, jednym z wy-
razicieli dwéch ogdlnych postulatéw tylez pragmatycznych, co mo-
ralnych, majacych zapewni¢ optymalne funkcjonowanie organizmu
panstwowego. Pierwszym zasadniczym przestaniem Konarskiego dla
widzow i aktordw, kedrzy mieli w przyszlosei uczestniczy¢ akeywnie
w zyciu publicznym kraju w zakresie rzadéw czy sadownictwa, byto
ukazanie koniecznosci rewidowania legislagji zaleznie od okolicznosci

9 W my$l trafnej formuly Zofii Woloszynskiej (,Tragedia’, [haslo w:] Stownik literatury
polskiego oswiecenia, pod redakcja T. Kostkiewiczowej, Wroclaw 21991, s. 635):

Istotny wplyw na éwczesne pojmowanie i uksztaltowanie tragedii odcisnal racjona-
lizm oraz wysnuta z o§wieceniowej optymistycznej wiary w potege rozumu wizja $wiata, ke6-
remu realizujaca postep mysl ludzka zapewni¢ moze racjonalny porzadek i przezwycigzenie
zla. Swiat przedstawiany w nicj jest stabilny, dostgpny poznaniu i mozliwy do naprawienia.

10 Zob. tamie, s. 639:

Wihasciwa postawie dydakeycznej potrzeba afirmacji wartosci uznanych tdumaczy tez
obserwowana w o$wieceniowej estetyce tragedii dopuszezalnosé, a nawet wreez preferowa-
nie optymistycznych rozwigzan konflikeow. Koncowa katastrofa, unicestwiajaca bohatera
postawionego wobec sprzecznie rozlozonych wartosci, nie byla uwazana za konieczny sklad-
nik okreglajacy gatunclg
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i potrzeby; w kontekscie rodzimym chodzitoby nawet nie tyle o spi-
sane konstytucje uchwalane przez kolejne sejmy, co zgubny obyczaj
mozliwosci zatrzymywania obrad parlamentu ustnym sprzeciwem jed-
nej osoby — liberum veto. Druga plynaca z tresci szeuki wskazowke dla
przyszlych politykéw, choc¢by ta rola ich sprowadzata si¢ do glosowan
na zebraniach wyborczych réznych szczebli, stanowilo unikanie pro-
tekeji panistw obeych, przybierajace na wielka skale forme jurgielenic-
twa wérdd uczestnikow zycia politycznego Rzeczypospolitej. Kostium
tebaniski dramatu o Epaminondasie byl przy tym, by tak rzec, strojem
na tyle dobrze skrojonym i bogato zdobionym w antyczny desen, by
moc ukazane wydarzenia odnosi¢ w calosci do starozytnego $wiata
przedstawionego i oddali¢ od autora i wykonawcéw ewentualny za-
rzut znieslawiania obcych ambasadoréw w Polsce wraz z ich ,perski-
mi’, kimkolwiek by byli, mocodawcami, a zarazem szata na tyle luzno
narzucona, by nie zastaniata przed widzami kontuszy odziewajacych
rzeckomych Beotéw.

W dorobku pisarskim autora' Epaminondas to, jak wspomniano
na wstepie, pierwszy (i prawdopodobnic jedyny) wierszowany dra-
mat w jezyku polskim, keéry mozna przysadzi¢ mu w calosci, cho¢
nie pierwszy ani jedyny sposréd stworzonych z jego udzialem — stad
obszerna formula pierwszego zdania niniejszego ,Wprowadzenia do
lekeury”, celowo stroniaca od najkrétszej, ale przez to nieprecyzyjnej,
etykiety: ,utwor Stanistawa Konarskiego” W repertuarze teatru po-
wstalego przy zreformowanym przezen warszawskim kolegium pijar-
skim znajdowaly si¢ tez tlumaczenia dramatéw klasykow francuskich,
wirdd keorych jedynie Orro z Corneillea (1744)" byl jego praca samo-
dzielna, pozostate za$ kolekcywnymi, w ke6rych blizej niedajacy si¢ dzig
okresli¢ udziat Konarskiego dotyczy przekladéw z Pierrea Corneillea:

11 Podstawowe wiadomosci bio-bibliograficzne zob. ,Konarski Stanistaw Hieronim (1700-
-1773)’, [hasto w:] Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, . 5: Oswiecenie. Hasla osobowe IO,
opracowala E. Alecksandrowska z zespolem, Warszawa 1967, s. 141-150; Z. Golinski, Stanistaw
Konarski (1700-1773), [hasto w:] Pisarze polskiego oswiecenia, pod redakcja T. Kostkiewiczowej
iZ. Golinskiego, t. 1, Warszawa 1992, s. 13-41.

12 Zob. [S. Konarski], Orto, tragedyja, w Warszawie in Collegio Privato Nobilium Scholarum
Piarum roku 1744 we dni zapustne reprezentowana, Warszawa [1744]; W. Kozlowska, ,Orro”
Corneillea w adaptacji Konarskiego, ,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego Uniwer-
sytetu Gdariskiego. Prace Historycznoliterackic” (1985), 8-9: Studia nad Oswieceniem, s. 5-19;
R. Dabrowski, ,Ott0” Stanislawa Konarskiego a ,Othon” Pierrea Corneillea, ,Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagielloniskiego. Prace Historycznoliterackie” (2002-2003), 97-98, 5. 7-21; M. Bajer,
Klasycyzm, praeklad, prestiz. Oswieceniowe spolszczenia tragedii Corneillea i Racinea (1740-1830)
w perspektywie historycznoliterackiej, Warszawa 2020, s. 242-251.
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Cynna albo Easkawos¢ Angusta (z Gordianem Steckim; data wystawie-
nia: 1765; tekst zachowany), z Jeana Racinca: Esther (z Augustynem
Orlowskim; data wystawienia, tytul polskii tekst nieznane) i Joas (z Au-
gustynem Orlowskim; data wystawicnia: 1752, 1766; tekst zachowany)
oraz z Voleairc'a: Alzyra (z Augustynem Orlowskim; data wystawienia:
1750; tekst zachowany) i Zaira (z Augustynem Orlowskim; data wy-
stawicnia: 1747, 1750; tekst zachowany) .

Stanistaw Konarski sceng warszawskiego Collegium Nobilium trak-
towal nowoczesnie: jako laboratorium potrzebnych zachowan spolecz-
nych, przyjazna katedr¢ nauki moralnej, pracowni¢ picknego stowa,
a takze — o czym latwo zapomnie¢, przyswajajac opowiesci o wielkim
pijarze i dziele jego zycia nastrojone zazwyczaj na najwyzszy diapazon
— instrument godziwej, emocjonujacej i satysfakcjonujacej rozrywki
dla wykonawcow i dla widzéw'. Ostatni aspekt pozostaje najbardziej
oczywisty w przypadku komedii, ktore stanowily przeciwwage podnio-
stych tyrad tragicznych w okresie krotkiego karnawalowego ,sezonu”
na pijarskim theatrum'. W réwnym stopniu dotyczy jednak tragedii,

13 Akeualny stan badan w odniesieniu do przektadéw z Corneille’a i Racinea referuje Michal
Bajer (Klasycyzm, praekiad, prestiz, op. cit., s. 46-47).

14 Zwigtle ujal tg kwestic biograf Konarskiego Szymon Bielski (Vita et scripra quorundam
¢ Congregatione Cler(icorum) Reglularium) Scholarum Piarum in provincia Polona professorum...,
Varsoviac 1812,'5.57):

[...] wt invenes litteris operam navantes Bacchanaliorum tempore festive simul et utiliter
occuparentur animique eorum tantisper relaxalentur, theatrum in vicinia convictus 1746 aedi-

frcari et tegi fecit |[...].

[..] aby gorliwic przykladajgcy si¢ do nauki m}odzicr’lcy zaj(;li sicw karnawale czyms
odswigtnym i zarazem pozytecznym, a ich umysly tymczasem odpoczely, w roku 1746 w sa-
siedzewie konwikeu wznidst i wyposazyl budynek teatralny.

Biogram i bibliografia Konarskiego znalazly si¢ tu na s. 51-68. [O ile nie zaznaczono inaczej,
wszystkic przeklady w ninicjszej edycji sa autorstwa wydawcy, Jacka Wojcickiego].

15 ¥ Prazepisach wizytacji apostolskiej dla Collegium Nobilinm (S. Konarski, Ustawy szkolne,
zjezyka lacinskiego przelozyla W. Germain, przypisamizaopatrzyl]. Czubek, wstgpem poprze-
dzit S. Kot, Krakéw 1925, ,Biblioteka Polskich Pisarzy Pedagogicznych’, nr 1), podrozdzial 21,
s.237, czytamy:

Te przedstawienia teatralne powinny si¢ odbywac jedynie w czasie zapust, jak przepi-
sano ponizej w planie nauk. [...] Jednakie w czasie wakacyj, lub, jedli si¢ tak zdarzy, na przy-

jazd krolewski do Warszawy, mozna za pozwoleniem rektora przedstawi¢ te same tragedie
i komedie, ktére wystawiono w czasie zapust. —

i dalej (tamie, podrozdzial 136: Wykaz wszystkich aktdw, s. 331):

Tragedic i komedie — od niedzieli zapustnej do niedzieli starozapustnej [tj. w okre-
sic przedpodcia, migdzy dziewiata a siodma niedziela przed Wielkanoca], keére mozna
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gdyz i dzi¢ki nim uczniowie szlacheckiego kolegium na bezpiecznym
gruncie swojej instytucji edukacyjnej poprzez wrazenia jednostkowe
zaznajamiali si¢ z niemal pelnia doswiadczen zbiorowych, zaréwno
tych negatywnych, ktére tworzyly fabule cz¢sci przedstawianych spek-
takli, jak i pozytywnych, jesli spojrze¢ na wystgpowanie w komedii jak
na odprezajaca zabawe, a na widowisko teatralne w ogole, niezaleznie
od gatunku — jako na sume staran indywidualnych niezb¢dnych do zre-
alizowania udanej inscenizacji i rodzacych zadowolenie ze wspdlnego
sukcesu.

Dotychczasowi recenzenci nie przystaja jednak weale na to, by
lekeura tego akurat dziela miala by¢ przyjemnoscia, a 6z dopiero roz-
rywka. Ich jednoglosny prawie werdyke, cho¢ chwalacy zamiar i micj-
scami oszcz¢dzajacy detale, dla calo$ci szeuki oraz jej przynaleznosci do
rodzaju dramatycznego bywa bardzo surowy. Przewertujmy, méwiac
przenosnie, ,teke wycinkéw”, od archiwalnych do akcualnych:

Zreszta sam Konarski w prakeyce zbyt wicle smaku nie wykazal; nie
moznaza to odméwic jego odom laciniskim zacnej mysli, a w Tragedii Epa-
minondy, oprocz rozumnej i szlachetnej tendencji obywatelskiej, wyrazne
jest dazenic do prostoty jezyka. [...]. Rozpatrywany zas jako tragedia (cho¢
na to miano nie zastuguje), jest u nas ten utwor pierwsza oryginalng proba
dramatu pscudoklasycznego, opartego na wzorach francuskich [...].¢

Wobec nadzwyczaj ubogiej tresci glownego zdarzenia usitowal Ko-
narski urozmaici¢ akcje ubocznymi motywami [...]. Operuje jednak cymi
motywami bardzo niezr¢cznie, nie ozywiajac przez to weale akgji.”

Rozpatrywany jako utwor literacki jest dramat Konarskiego rzecza
bardzo slaba, niedolezna, nie wywierajaca na czytelniku ani trescia, ani roz-
wojem akji wickszego wrazenia; pozostaje to naturalnie w zwigzku z tym,
ze Konarski talentu poetycznego nie mial, w odniesieniu za$ do dramatu

wystawia¢ cztery, pi¢¢ lub wigcej razy; te-2 same mozna powtorzy¢ w lipcu lub sierpniu,
wedle uznania rektora. —

oraz (tamze, podrozdzial 144, s. 335):

Uznaniu rektora pozostawia sig, czy wystawi si¢ jednego i tego samego dnia tragedi¢
i krotka komedig, czy tez na przemian: jednego dnia tragedic, drugiego dluzsza komedic.

16 L. Chrzanowski, Stanistaw Konarski. Szkic jubilenszowy (. 1900), op. cit., s. 20-21 (wyrdz-
nienie autora).

17" W. Hahn, Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego, [w:] Epoka wielkiej
reformy. Studia i materialy do dziejow oswiaty w Polsce XVII wickn, pod redakcja S. Lempickiego,
Lwow-Warszawa 1923,s. 11.
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rozumial wprawdzie, ze twdrczoé¢ dramatyczna polska musi p6js¢ innym
torem, nie mial jednak zdolnosci istotnie poetycznych, by proba podje-
ta przez niego mogla by¢ wartosciowa. W pordwnaniu z pierwsza pro-
ba z r. 1744 (Orro) styl i jezyk sa nicco lepsze, ale w jezyku jeszeze wicle
zwrotéw ciezkich, niepoprawnych, przestawient wyrazow, utrudniajacych
zrozumienie mysli. Forma wierszowa trzynastozgloskowca parzystego po-
zostawia takze duzo do zyczenia.'®

Rzecz pelna jest szlachetnych tyrad i sentencyj moralnych, ale przy
calej swojej powadze niezbyt dramatycznie ozywiona. [...] Jest to nie tyle
tragedia, ile raczej wielka rozprawa w dialogach i monologach. [...] Lite-
rackich wartosci w Tragedii Epaminondy jest niewiele, o poezji nie ma co
i mowi¢. Charakeery, poza Epaminondasem, sa zupelnie niezindywiduali-
zowane. Wiersz przewaznie czysto prozaiczny, wykladowo-argumentacyj-
ny; pewng szlachetnosé¢ (czysto zreszea retoryczng) uzyskuje w gnomach
patriotycznych [...].”

Tyrady retoryczne maja tu samodzielno$¢ wewngtrzna, dzigki keo-
rej, wyjete z tekstu utworu, zautonomizowane, sa zrozumiale same przez
si¢ i wymowne. Taki wlasnie charakter posiada wiele gnomow literatury
rzymskicj, jak rowniez tyrad dramaturgéw francuskiego siedemnastowie-
cza. Nie nauczyl si¢ od nich Konarski szcuki wypowiadania mysli za po-
moca obrazéw. Totez nauki obywatelskie Epaminondasa wypowiedziane
sa stylem skrajnie zintelektualizowanym.”

Nie dowiod! zreszra w tym utworze zdolnosci dramaturga. Jezyk
tragedii jest prosty i szlachetny; czyta si¢ ja nieporéwnanie latwiej niz O#-
tona, ale caly konflike dramatyczny przeprowadzony jest nie wedlug har-
monijnie rozwijajacych si¢ zdarzen, ale wedlug rozméw, a wlasciwie tyrad
bohaterow. W tych tyradach wlasnie tkwi cala sita utworu i jego oddzia-
lywanic, jak si¢ okazuje, nawet na ludzi dzisicjszych (Tretiak widzialby go
chetnie na scenie dzisicjszej).

Jest to jeszeze jeden wystep krasoméwezy Konarskiego, i to wystep
udany.?!

18 W. Hahn, Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego, op. cit., s. 13-14.

19 W. Borowy, O poezji polskiej w wieku XVIII, [postowie Z. Stefanowska], Warszawa 1978,
5. 30-31 (Krakow '1948).

20 J. Nowak-Dluzewski, Stanistaw Konarski, przedmowa K. Gérskiego, Warszawa 21989
(1951), 5.213-214.

21 Tamze, s.232. Méwiac o ,scenie dzisiejszej” (czyli dla nas, ma si¢ rozumied, sprzed ponad
stulecia), badacz odsyla do: J. Tretiak, Stanistaw Konarski jako poeta i filozof. Z dawnicjszych wy-
kladdw uniwersyteckich o literaturze polskie XVII wickn, [w:] Ksigga pamigtkowa ki czci Bolestawa
Orzechowicza, t. 2, Lwéw 1916, s. 532-550. W ciagu syntetycznego, ilustrowanego cytatami
streszezenia tresci dramatu (s. 539-543) autor wyraza pozytywna opinig o ,jasnej, udatnej eks-
pozydji sztuki” (s. 539), a mimo krytyki formy literackicj konkluduje (s. 543): ,Jezyk w ogole
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Zmiany miejsca akgji, jesli nie byly tylko wynikiem nieumiejgtnosci
utrzymania szeuki w dyscyplinie trzech jednosci, thumaczy¢ by tu moz-
na dazeniem do skompensowania brakow artystycznych przeciazonego
funkcja dyskursywna utworu przez wzbogacenic jego strony obrazowej,
bodaj owym urozmaiceniem i dynamika zewnetrznych warunkow. Byla
w tym jesli nie swiadomos¢, to jakas ,podswiadomos¢” estetyczna. Konar-
ski nie mial talentu tworczego, ale mial znaczng kuleure — i incuicje — lite-
racka i teatralna. Nie uznawal — jak jego epoka, a moze jeszcze surowiej —
odrebnych funkgji szeuki, a jednak zdawal si¢ wyczuwac ich mozliwosé.”

Zostal on [tj. Konarski] jednak uwiklany w paradoks artystyczny,
sprzecznosci wiclkiej idei i wyrazajacej ja formy literackicj, przy jednoczes-
nie kiepskim artyzmie, oci¢zalym jezyku, dretwej akeji i marnej poetyc-
kosci. Wielkie zalety splataja si¢ tutaj ze znacznymi uchybieniami. [...].
Utwor Konarskiego, swoiscie sylwiczny, trzeba postrzegaé dzisiaj jako
literacki dokument czaséw saskich, w ktérego jezyku wspolgraja blaski
i cienie calej dwezesnej dysharmonii pozioméw kulturowych.?

Zaiste, werdyke to nazbyt ostry. Przesledzenie akgji tragedii scena
po scenie i akt za aktem pokazuje bowiem, ze Konarski — wbrew for-
mufom jednego z badaczy, mogacym sugerowaé wysilek ponad mia-
r¢ umicejetnosci — bynajmniej nie ,zdobyl si¢” na nia ani nie ,odwazyt
si¢”* na jej napisanie i wystawienie. Przeciwnie: jesli ,usitowal” co$ z nia
czyni¢, to jedynie w tym sensie, iz wlozyl wiele pracy i niemalo ta-
lentu w kompozycje intrygi, w budowanie dramaturgicznych napig¢
(z pojawieniem si¢ najwaznicjszej postaci we wlasnej osobie dopiero
w drugim akcic), zawieszen i zwrotéw akeji, w zapowiadanie — sfowa-
mi figur stojacych juz przed audytorium — wejs¢ kolejnych os6b, we
wprowadzanie ich na sceng, nigdy bez ujawnionego powodu ani celu,

niedolezny, rymy stabe, ale tok akeji dramatycznej jest zywy, rozwdj jej naturalny, i utwor ten
pod tym wzgledem i dzi jeszcze dobrze by si¢ przedstawial na scenic”

22 S. Pietraszko, Dokiryna literacka polskiego klasycyzmu, Wroclaw 1966, s. 274 (,Studia
z Okresu O$wiecenia’, t. 4).

2 7.016g-Winiarska, J. Winiarski, Logiczny patriotyzm i ewolucjonistyczny optymizm wobec
zagrozen parnstwa w dramacie edukacyjnym Stanistawa Konarskiego (0 antropologii , Epaminondy”),
(w:] Wirydarz staropolski i oswieceniowy, pod redakcja R. Magrysia, J. Kowal, G. Trosciniskiego,
Rzeszow 2020, s. 363-364 (,Podkarpacie Literackie” 1).

24 J. Nowak-Dluzewski, Stanistaw Konarski, op. cit., s. 211 i 56. Jozef Tretiak (Stanistaw
Konarski jako poeta i filozof, op. cit., s. 543) w tym samym kontekscie, lecz w diametralnie innym
celu, réwniez uzyl (by¢ moie jako rozmyslnej aluzji) wyrazu znanego ze stynnej inskrypcji na
zotym medalu od kréla Stanistawa Augusta (Sapere auso — “Temu, keo osmielil si¢ by¢ madrym’):
»[...] jakkolwick wzorem Konarskiemu byla pseudoklasyczna tragedia francuska ze swymi
jednosciami, przeciez osmielil si¢ on nie trzymac si¢ tych jednosci $cigle”
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i w sprowadzanie ich z niej, zawsze ze $cisle okreslonym zadaniem lub
z przekonujacym usprawiedliwieniem. Zadbal o zbalansowanie racji
polemistéw, rozkladajac szeroko wachlarz pomystéw na wyrazanie
sprzecznych pogladéw, i postaral si¢ o zastosowanie réznorodnych
srodkéw retorycznych do monologéw postaci i do sporéw migdzy
nimi, by wspomnie¢ tu cho¢by stowne natarcie na eponima drama-
tu w Scenice 4 Akeu II, podobny, lecz jeszcze gwaltowniejszy atak na
wstepie Sceny 6 tegoz Aktu, gryzaca ironi¢ tych samych agresyw-
nych antagonistow w mowach zaczynajacych Sceng 3 Akeu IV czy
tez stychomyti¢ — blyskawiczng szermierke stowna, wyglaszang na-
przemiennie w jednowersowych replikach — miedzy skadinad przy-
jaznymi sobie uczestnikami procesu sadowego w Scenie 5 Akeu V.
Pamigtal o dawaniu aktorom — ze swoim siedemnastoletnim bratan-
kiem J6zefem na czele® — okazji do wzniesien i obnizen glosu, przy-
$pieszania i zwalniania tempa mowienia®, lub tez, jesli trzeba, do mil-
czacej, ale nie mniej aktywnej przez to obecnosei: w grupie, thumie
lub ,na stronic”; przewidzial tez momenty dla halaséw zza ,teatrum”
Zaplanowal — nie tylko w didaskaliach, lecz i w samym tekscie — ge-
sty deiktyczne, elementy ruchu scenicznego, operowanie masami sta-
tystéw i efektowna oprawe wizualna, kedrej stuzy¢ miata scenografia
zmieniajaca si¢ dzicki nowoczesnej maszynerii (bynajmnicj, wbrew
przywolanej wyzej krytyce badacza, nie byl to wyraz bezradnej checi
urozmaicenia nadmiernie statycznej debaty) czy tez ,kolos™ vel ,sta-
tua” zwycieskiego wodza, omawiana niemal od poczatku i wreszcie
pojawiajaca si¢ w finale... Krotko: tchnal w rzekomo nudny, dretwy,
deklamatorski wyklad jednej osoby (a wistocie — mozaik¢ najréznicj-
szych typow zbiorowej konwersacji) prawdziwe sceniczne zycie.

O tym wszystkim zreszta czytelnicy zechcy przekonad si¢ sami,
a Prologus w zasadzie méglby wréci¢ za kulisy, w nadziei ze wirtualna
sprzeswietna publiczno$¢” podzieli jego przekonanie o wybitnych wa-
lorach estetycznych prezentowanego tu ,spektaklu” — niezaleznie od
pewnej trudnosci percepcyjnej, keéra dzisiejszemu shuchaczowi, obok
stownictwa nie od razu zrozumialego w pelni oraz skomplikowania

35 J6zef Konarski (1742 — po 1794), syn Stefana (1699-1756). Zob. A. Boniecki, Herbarz
polski, t. 11, Warszawa 1907, s. 43-44; W. Zajewski, ,Tomasz Paschalis Konarski 1792-1878”,
[hasto w:] Polski Slownik Biograficzny, t. 13, Wroclaw-Krakow 1967-1968, s. 481-482.

26 Panowaniu nad glosem podczas deklamacji Konarski poswigcil jeden z dtuzszych i pelen

obrazowych egzemplow ustep ,Ordinationes visitationis apostolicae..., zob. S. Konarski, Ustawy
szkolne, op. cit., podrozdzial 179, s. 122-123.
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sktadniowego nickeérych zdan i okreséw zdaniowych, sprawia¢ moze
zwlaszcza transakcentacja konieczna przy wlasciwej realizagji fonicznej
wiersza (bedaca jednak, jak si¢ wydaje, zjawiskiem nierzadkim w poezji
epoki). Chcialby on jednak skupi¢ jeszcze uwage wszystkich zaintere-
sowanych na zagadnieniu edytorskich i scenicznych perypetii dramatu
Konarskiego, a to chyba najwlasciwsze micejsce w niniejszym tomie,
by utrwali¢ ad rei memoriam spostrzezenia filologiczne poczynione
podczas opracowywania go, wykraczajace poza rutynowy opis zrédel.
Dlugi bowiem i wyboisty szlak dwéch stuleci wiodt dzielo od oswie-
ceniowego autora poprzez skrybow z jego epoki, pierwszego dziewigt-
nastowiecznego wydawce wypisow i drugiego calosei, idacego za nim
adaptatora dwudziestowiecznego, osoby kopiujace manuskrypty lub
przygotowujace maszynopisy dla zecera, az do dziatajacych w odstepic
czterech dziesiatkow lat towarzyszy szeuki drukarskiej, omylnych jak
wszyscy dotad wymienieni (oraz piszacy te sfowa, rzecz jasna).

Posta¢ Epaminondasa w pisarstwic Konarskiego pojawila si¢, cho¢
przygodnie, najprawdopodobnicj juz w roku 1757. Ta data bowiem
konczy autorskie stowo wstgpne do podrecznika De arte bene cogitandi
(O sztuce prawidlowego rozumowania), ogloszonego drukiem wpraw-
dzie dopiero dekade péiniej. Zalety tebanskiego wodza zlozyly si¢
tam na szkic proponowanego wystapienia pochwalnego, na podstawie
wiadomosci ze zrédel starozytnych rozwijajacego topos z umilowania
prawdy’ (a veri amore):

Epaminondae laudem cius esse diceres, ne semel quidem in vita menti-
tum esse. Veri etiam cum discrimine fortunae et capitis cultor. Vox eius fati et
oraculi vox fuit. Quidquid iniuratus asseruit, momentum iurisiurandi apud
omnes habuit. Iam vero ex officio praestiti ab eo inramenti religio nulli homi-
num sanctior, et cetera.”’

Epaminondg tego chwali¢ mozna za to, iz w zyciu [swoim] ani razu
nie skfamal; prawd¢ milowal, cho¢by majacck i wlasna glowe narazi¢ mial
na niebezpicczenstwo. Glos jego byl jak glos wyroczni. Co poswiadezyl
niezaprzysi¢zony, dla wszystkich bylo jak wypowiedziane pod przysiega;
gdy za$ zlozyl przysiege, byla dlan ona tak $wigta jak dla nikogo z ludzi.

(przeklad K. Rézycka-Tomaszuk)

27 S. Konarski, De arte bene cogitandi ad artem dicendi bene necessaria pars prima, Varsaviae,
Typis S[acrac] R[egiac] M[aiestatis] et Reipublicac Schlolarum] Piar[um], 1767, s. 145.
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Zapewne tez wlasnie weedy Konarski moégl zacza¢ planowaé swoj
dramat, nad ktérym pracowal w nastgpnych miesiacach. Zgodnie
z jego wilasnymi zaleceniami dla reorganizowanego szkolnictwa pi-
jarskiego (jako dokument papieskicj wizytacji apostolskicj majacymi
wage regulacji odgérnych), juz od poczatku roku szkolnego znane
byly dokladne terminy ,aktow publicznych” w warszawskim Colle-
ginm Nobilium, w tym kolejnych wystepow teatralnych w karnawale®.
Wedle tego samego rozporzadzenia role rozdawano aktorom w Boze
Narodzenie”. Z samym zapamigtaniem tekstu laczyc si¢ musialo przy-
najmniej kilkutygodniowe ¢wiczenie deklamacji oraz przyswojenie
cho¢by rudymentarnych wskazéowek w trakeie prob mowionych i sy-
tuacyjnych (a tworcy widowiska mieli tu szerokie pole do popisu)™®.
Mozna si¢ zatem domysla¢, ze autor zakonczyl pisanie dramatu nie
poiniej niz z koncem jesieni roku 1758.

28 S. Konarski, Ustawy szkolne, op. cit., s. 237 (Przepisy wizytacji apostolskiej dla Collegium
Nobilium, podrozdzial 22):

Rekeor postara sig, aby kazdego roku zaraz po rozpoczeciu Iekeyj prefeke kolegium
przedlozyl wykaz wszystkich akeow szkolnych [...] na caly rok szkolny i wpisal w cym wy-
kazie datg kazdego przedstawienia, a to w tym celu, izby zaden z profesoréw nie mogt ich
opuszcza¢ w dni oznaczone.

2 Tamie (podrozdzial 21):

Zaraz po przedstawieniu tragedii profesor retoryki w pierwszych dniach Wielkie-
go Postu powinien wybra¢ inng i przetlumaczyc ja sam lub z pomoca innych, tak aby méc
skoniczy¢ przed glownymi wakacjami. Nastgpnie przed Bozym Narodzeniem trzeba ja sta-
r:ll{nnie poprawi¢ i wygladzi¢, poniewaz zawsze w $wigta Bozego Narodzenia rozdziela si¢ role
aktorom.

Tamie, podrozdzial 144, s. 335:

Role w komedii nalezy rozdziela¢ do nauczenia si¢ zawsze w Adwencie, role w tra-
gedii za$ w czasie $wiat Bozego Narodzenia.

30 Zob. R. Maczynski, Pijarski patac Collegium Nobilium w Warszawie, Warszawa 1996, 5. 43
(-Rozprawy Wydzialu I Nauk Spolecznych PAN. Historia Sztuki’, z. 2):

Zaprojektowana zostala gleboka scena, dajaca moiliwos¢ komponowania bogarej
sccnograﬁpi i réznorodnej araniacji ruchu aktoréw, oraz pojemna, w przewazajacej czgéci
charakteryzujaca si¢ dobra widocznoscia, widownia. [...] Duze zaplecze pomyslano tak, by
mozna w nim bylo przechowywac¢ liczne kostiumy i dekoracje, a zarazem by pozwalalo akeo-
rom na spokojne przygotowanie si¢ do wystgpu; byl to zreszta pierwszy w Polsce teatr o tak
rozbudowanym zasceniu.

Ryszard Maczynski wysuwa tu takze hipotezg odnosnie do ogrzewania teatru powictrzem z pie-
karni umieszczonej poniiej w piwnicach. Doskonale rozplanowana sala stuzyla przedstawieniom
teatralnym tylko osiemnascie lat (1750-1767), dluzej zas (do okolo lat 80.) jako micjsce innych
»akeéw publicznych’, w tym egzaminéw, deklamagji i dysput uczniowskich (tamze, s. 45-46173;
w przypisach literatura przedmiortu).
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Z czaséw zas juz po warszawskim wystawieniu tebanskiej ,trage-
dyi” (jak ono wygladalo, nikt dzi nie wie)*! mamy wazne $wiadectwo
samego Konarskiego. Pozwala ono zblizy¢ si¢ teraz, przynajmniej mi-
nimalnie, do autorskiego brzmienia tekstu szeuki (zob. ,Opis Zrodel’,
s. 135 niniejszej edycji), jak i dowodzi, ze twérca, dumny ze swojego
utworu literackiego, dostrzegal w nim walory perswazyjne dajace si¢
wykorzysta¢ w publicystyce politycznej. Tak oto na kartach pomniko-
wej rozprawy O skutecznym rad sposobie... autor najpierw formuluje pod
adresem akeualnych i przyszlych prawodawcow zalecenie legislacyj-
nego umiarkowania w celu uniknigcia wigkszego zta, dopéki paristwo
funkcjonuje wzglednie normalnie, ale daje tez retorycznie podbarwio-
na zachete do radykalnego dziatania iz extremis:

Bo kiedy obejé¢ si¢ moze [¢j. mozna] bez praw i zwyczajéw odmiany,
to bez niej obejs¢ si¢ potrzeba. Jezeli malo szkodza jakie prawa ojczyznie,
lepicj je pewnie cierpied, niz wickszych przez ich poprawienie nabawia¢
sic mozoléw i nieszczes¢. Ale kiedy, ile zle, zwyczajowe prawa cale gubia
kraj i ojczyzng, zostawujac ja bez rady w anarchiji i w $miertelnych slabo-
$ciach, to bez poprawy takowych praw i zamiany na lepsze u rozumnych
ludzi i kochajacych ojczyzng patryjotow zadna miara obejé¢ si¢ nie moze.
Czyi bowiem lepiej, zeby zgingla rzeczpospolita, nizeli jej prawo jakie
szkodliwe??

Konkluzj¢-repetytorium tej cz¢éci wywodu, nastgpujaca po dwoch za-
czerpni¢tych z méw kréla Zygmunta Starego cytatach tacinskich o po-
trzebie ustawicznego dokonywania reform ustawodawstwa®, Konarski

31 Zob. R. Maczynski, Pijarski palac Colleginm Nobilium, op. cit., s. 46:

Niewicle wiadomo o ksztalcie pijarskich przedstawien, nie sa znane zadne przekazy
ikonograficzne, zadne opisy. Sadzac z prezentowanego w Colleginm Nobilium repertuaru,
musia%y by¢ one utrzymane w konwencji guasi-realistycznej [...]. Najpewniej zaréwno deko-
racje, jak i kostiumy nie odbiegaly od prakeyki przyjetej w europejskim teatrze doby przelo-
mu baroku i klasycyzmu.

Badacz podkresla przy tym wage didaskaliéw do Epaminondasa jako zrédla wyjatkowego,
$wiadczacego o znacznych mozliwosciach technicznych sceny szkolnej i bogatej oprawie sceno-
graficznej sztuki Konarskiego. Do realiéw scenograficznych teatru Collegium Nobilium w ogole
nie odnosi si¢ autor powierzchownego przegladu didaskaliéw ueworu (P. Pirecki, Kszialt teatralny
JTragedii Epaminondy” Stanislawa Konarskiego - wybrane zagadnienia, [w:] Problemy tragedii
i tragizmu. Studia i szkice, pod redakeja H. Krukowskiej i J. Eawskiego, Bialystok 2005, s. 267-
-271 (,Czarny Romantyzm”).

32 S. Konarski, O skutecznym rad sposobie, albo o utrzymywanin ordynaryjnych sejmow, cz. 3,
W Warszawie, w Druk. J[ego] K[rolewskiej] M[os]ciiRz[eczy]plospoll[i]tej u XX. Scholarum
Piarum, 1762, s. 316.

3 Tamze,s. 316-317.
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opiera na poréwnaniach medycznych z zakresu powszechnie akeepro-
wanej wowczas teorii humoralnej (uzalezniajacej zdrowie czlowicka
od réwnowagi ,humoréw” — czterech gléwnych plynéw uscrojowych
w ciele), w stowach dobrze komponujacych si¢ stylistycznie z samym
poczatkiem akapitu (,Co si¢ na koniec tycze niebezpieczenistwa z praw

odmiany pochodzacego, [...] to rozsadnie bra¢ i zdrowo potrzeba

rozumie¢”):**

Jednym slowem: jak humoréw w ciele porusza¢ nie trzeba dla mniej-
szych zdrowia dolegliwosci, aby si¢ w ci¢zsza nie wpedzi¢ chorobe, ale
kiedy w $miertelnych paroksyzmach juz idzic o zycie, bezrozumny bylby
medyk, zeby, dla niewzruszenia humoréw, skutecznym ciala, kiedy moze,
nie ratowal lekarsewem, tak poki i w ciele rzeczypospolitej sa mniejsze,
a przynajmnicj nie fatalne defekey, lepiej je i tak zostawi¢, niz one chcac
leczy¢, w wigksze zle rzeczpospolita wprowadzi¢; ale kiedy o calos, zycie
i zachowanic oczywiscie juz ginacej ojczyzny idzie, to sam zdrowy rozum
dykeuje, zeby to, co ja gubi, skutecznie oddali¢, i te, co sa, odmicnic, a zba-
wiennymi ja ratowac prawami.”

Dalej autor positkuje si¢ cytatem ze swojego dramatu, jego tenor
w krotkim streszezeniu-komentarzu wstgpnym jednoznacznie odno-
szac do szkodliwosci rodzimego sejmowego obyczaju liberum veto:

Zakoriczmy to, dobrze si¢ tu stosujacym, z Epaminondy tragedyi
wierszem, keory, acz z uchyleniem szkodliwego prawa, od spartanskiej
tyraniji wybil i uwolnil Teby, swoje ojczyzng, gdy komende wojska, juz
dognebiajacego Spartandw, troche sobic nad czas prawem opisany prze-
dluzyl. Lub zas niewatpliwie si¢ dowiodlo, ze niemasz zadnego prawa da-
wajacego komu moc sejméw rwania, atoli ze zwyczaj Zle wniesiony niby
dotad miejsce zastgpuje prawa, moze si¢ przystosowac Epaminondy przy-
klad, ze i u nas, cho¢by co bylo i prawem prawdziwym, lecz ojczyznie szko-
dzacym, godzi go si¢ i nalezy dla zbawienia ojczyzny uchyli¢.*

3 Tamze, s. 316.

35 Tamze,s. 317.

% Tamze, s. 317-318. Kr6tki wyimek z trakratu Konarskiego i wierszowany cytat ze szeuki
przytacza i omawia Wiktor Hahn (Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego,
op. cit,, s. 15-16). Wprawdzie bez odwolywania si¢ do tego fragmentu trakeatu Stanistaw Pie-
traszko (Dokiryna literacka polskiego klasycyzmu, op. cit., s.274) trafnie poréwnuje go z dramatem
Konarskiego (wyréinienie autora):

Tragedia Epaminondy wydaje si¢ nam czysta publicystyka, jej wzglednie jednoznaczna
tres¢ pokrywa si z nickedrymi myslami dzieta O skurecznym rad SPUIO%iL’. A przeciez w tym
zestawieniu prac obydwu i w ich kolejnosci dramat Konarskiego nabiera specjalnego charak-
teru [...]. Tragedia nie jest jedynie rozpisaniem na role i przedstawieniem w dialogu proble-
MOW zaczynajacej si¢ walki polityczncj; ona je rozgrywa na piaszczyz'nic moralncj.
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Trzydziestowersowy fragment wierszowany (w ninicjszej edycji drama-
tu sa to w. 1600-1627 i 1640-1641, przez Konarskiego ujete w jednoli-
tym bloku) wprowadzony zostal do dziela O skutecznym rad sposobie...

krotkim objasnieniem fabuly:

Chabryjasz, magistrat [tj. urzednik wladzy centralnej] cebanski, rela-
cyja czyni, jakimi racyjami ludowi tebaniskiemu Epaminondg o przestep-
stwo prawa z drugimi juscyfikowal [¢j. usprawiedliwial]¥".

Konarski nie przytoczyl w. 1628-1639, gdzie ,magistrac” Chabriasz
przekonuje stuchaczy, ze réwnie sprawiedliwie postapit Epaminon-
das, zadajac dla sicbic kary, jak Archiasz, ,najwyiszy Teb rzadca” (jak
nazwano jego funkej¢ publiczna w jednym z rekopismiennych zrodel
dramatu), ke6ry ja oglasza ,na przyjazn bez wzgledu” (w. 1630). Dale;j
sceniczny moéwca podkresla jednak, iz godzac si¢ z tym wyrokiem, Te-
banie uczyniliby bezboznie, gdyz bohater bylby karany ,nie za grzech,
lecz dla grzechu cienia” (w. 1638). Dramaturg jako publicysta mial
prawo pomina¢ te akurat sfowa postaci méwiacej, poniewaz, zamiast
wzbogaci¢ dorazny kontekst, obciazylby rozprawe polityczna nieczy-
telnymi dla jej docelowych odbiorcéw elementami kreacji artystycz-
nej i niefunkcjonalnymi odwolaniami wewnatrzeekstowymi do $wiata

fikcji.

Gwoli prawdzie doda¢ trzeba, ze z tej samej epoki pochodzi tez
krotki, dziesigciowersowy wyjatek z tragedii Konarskiego, keory wie-
le znaczy jako fake historycznoliteracki w ogéle, mimo ze — w odréz-
nieniu od oméwionego powyzej autocytatu pijara — nie osiaga rangi
pierwszorz¢dnego przekazu pomocniczego na potrzeby niniejszej edy-
Gji, jako nieautorski i poddany wyraznemu retuszowi. Opublikowany
zostal, bez wymieniania nazwiska autora, cho¢ ze wskazaniem tytulu
i z lokalizacja w przypisie (,\W tragedyi Epaminondas, w akcie IV, scenie
2”), w jakoby zbiorowej, uczniowskicj, a naprawdg¢ zredagowanej przez
zakonnego wspétbrata tworcy, Antoniego Wisniewskiego, rozprawie
Rozmowa filozoficzna o niesmiertelnosci duszy ludzkie/. Ogloszone rok

37 S.Konarski, O skutecznym rad sposobie..., op. cit., s. 318.

38 Zob. [A. Wisniewski,] Rozmowa filozoficzna o niesmiertelnosci duszy ludzkiej, przez uczacych
si¢ filozoftji kawalerdw in Collegio Nobil[io] Vars[aviensi] Schol[arum] Piar[um] miana..., W War-
szawie, w Druk. J[ego] K[rolewskicj] M[os]ci i Rz[eczy]p[ospo]l[i]tej u XX. Scholarum Piarum,
1761; przedruk: ,Rozmowa L. O niesmiertelnosci duszy ludzkiej”, [w:] Rozmowy w cickawych
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wezesniej od T czgsci O skutecznym rad sposobie..., bylo wige pierw-
szym dzi$ znanym, ale nic jedynym (wbrew opinii edytora i komentato-
ra tego cytatu)” przytoczeniem z Epaminondasa za iycia Konarskiego.
Przywolanie ma charakter dodatkowej, doraznej ilustracji wezesniej-
szych wywodéw ,Zdania I. Ze dusza ludzka jest duchem, to jest istota
cale rézniaca si¢ od ciala, i jak nieskladajaca si¢ z czgsci, tak niemogaca
si¢ ani dzieli¢, ani rozsypa¢ na czgsci’™:

Toz samo, za powszechnym prawie uczeriszych pogan, a mianowicie
Sokratesa, idac zdaniem, i polski nasz poeta w nastepujacych krétko wy-
razil wierszach.

By za$ dopasowa¢ cytat do poetyki obiektywnych roztrzasan filozo-
ficznych, inicjalny wers fragmentu (w. 1069) pozbawiono sygnalu
nawigzania dialogu postaci z przedméwea (Epaminondasa ze swoim
preceptorem Lysisem): ,Z cicbie mam, a ty [...] trzymasz [...] jako
immanentnego a zb¢dnego odniesienia strukcuralno-fabularnego (jest
to w miniaturze antycypacja oméwionej powyzej prakeyki Konar-
skiego przy cytowaniu wlasnego dramatu w O skutecznym rad sposo-
bie...), i poczatkowi wyimka nadano neutralne stylistycznie brzmienie

(w. 1069-1070):

Niepodobna nic wyzna¢ z boskim Sokratesem,
ze ciala $mier¢ naszego nic jest zycia kresem.

Mozna zauwaiyc’ tez, ze zapis pierwszego Wyrazu w ostatnim wersie
cytatu (w. 1078): ,Pnic si¢ ku nicbu, niebo jest jego ojczyzna” doku-
mentuje lectio facilior (w poréwnaniu z podstawa obecnego wydania,
rekopisem wileniskim: Prze sig), tg sama, co oba przekazy r¢kopismien-
ne z dawnych zbioréw Branickich (w niniejszej edycji oznaczone sigla-
mi S1iS2).

i potrzebnych w filozoficznych i politycznych materyjach w Collegium Nobilium warszawskim
Scholarum Piarum msiane, t. 3, W Warszawie, w Druk. J[ego] K[rélewskiej] M[os]cii Rz[eczy]-
-plospoll[i]tej u XX. Scholarum Piarum, 1762, s. 18 (stad dalsze cytaty). Zob. tez monografic:
A. Smolinska, Dyskurs oswieceniowy. Filozofia ks. Antoniego Jakuba Wisniewskiego SchP (1718-
-1774), Krakéw 2012, zwlaszcza s. 146-152.

3 Zob.]. Starnawski, Zagadnienie cytatn w dialogach z pierwszej polowy XVIII wickn, [w:]
Migdzy barokiem a oswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie, praca zbiorowa pod redakeja
K. Stasiewicz i S. Achremczyka, Olsztyn 1996, s. 231-232 (,Rozprawy i Materialy Osrodka
Badar Naukowych im. Wojciecha Ketrzyniskiego w Olszeynic”, nr 147).
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Od trzech krotkich przyczynkéw historycznoliterackich powsta-
lych za zycia autora pora przejs¢ do interesujacych $wiadectw zycia
samego Utworu post mortem jego tworcy, pozostajac na razie w naj-
blizszym kregu zakonnej familii Konarskiego. Tak oto dlugoletni pre-
feke warszawskiej drukarni pijarskiej, zastuzony nauczyciel w licznych
placéwkach zakonu, autor podr¢cznikéw i historyk swojego zgro-
madzenia, Szymon Bielski®, zamiescit wyjatki z 111 V Akcu dramatu
Konarskiego w ostatniej czgéci trzytomowej antologii Wybdr rézmych
gatunkdw poezyi z rymopisow polskich..., ogloszonej bezimiennie po raz
pierwszy w latach 1806-1807*. Podstawg pracy Bielskiego nad utwo-
rem — oprécz dokonania wyboru tresci polegala ona takze na popraw-
kach redakeyjnych, roboczo notowanych bezposrednio w przekazie —
byt obszerniejszy z dwoch rekopisow, kedre pozniej trafily do zbiorow
Branickich w Suchej (52). Co cickawe, Biclski nie postuzyt si¢ naglow-
kiem z tego zrédla — w tradycyjnej dwucztonowej formie przydawko-
wej, zlozonej z nazwy gatunkowej i nazwy osobowej w dopetniaczu:
Tragedyja Epaminondy, uiytej i przez Konarskiego doraznie w O sku-
tecznym rad sposobie..., i przez jego konfratra Dymitra Tadeusza Kra-
jewskiego w panegiryku autora” — lecz przywolal utwér pod tytulem

4 Informacje bio-bibliograficzne zob. ,Bielski Szymon (1745-1825)’, [haslo w:] Bibliografia
literatury polskiej ,Nowy Korbut”, v. 4: Oswiecenie. Hasla ogdlne, rzeczowe i osobowe A-H, opraco-
wala E. Aleksandrowska z zespolem, Warszawa 1966, s. 246-247; ,....ktdrzy nauki, cnote, Ojczyzng
kochaja” Znani i nieznani czlonkowie Towarzystwa Krdlewskiego Warszawskiego Przyjaciél Nauk.
W dwusetng rocznice powstania Towarzgystwa, redakcja A. Kulecka, M. Osiecka, D. Zamojska,
tlumaczenie A. Adamowicz, S. Filipczak, W. Gilewski, MW. Janssen, M. Koncewicz, Warszawa
2000, s. 113.

41 Zob. [S. Bielski], Wybdr rdznych gatunkdw poezyi z rymopisow polskich dla uzythu miodziezy,
cz. 3, Warszawa 1807, s. 131-139: ,Epaminondas, trajedyja roboty Stanistawa Konarskiego”;
fragmenty nas. 131-135: Aktu 1 scena 1 (w. 243-290, 293-308, 311-334), s. 135-138: Aktu 1]
scena 3 (w. 373-396, 401-462), s. 139: Aktu S koniec (w. 1746-1755). W kolejnych wydaniach
czgéci 3 antologii (21814, *1820) wybér z dramatu Konarskiego pozostal bez zmian.

42 Zob. [DT. Krajewski), Pochwata Stanistawa Hieronima Konarskiego..., Warszawa, Dru-
k[arnia] J[ego] K[rolewskicj] M[os]ci i Rz[eczy]p[ospo]l[i]tej u XX. Pijaréw, 1783, s. 55-56.
Maria Rutkowska odnotowuje przyklad funkcjonowania konstrukeji dopelniaczowej , tragedia
kogo / czyja” jeszeze w XIX w. (Zerminologia dramatu i teatrn w polskim Oswiecenin, Poznan
2007, 5. 582; ,Bibliotcka Badan nad Wickiem Osiemnastym. Studia i Zrédta — Studia’, nr 3):
Tragedia Horacjuszdw w oryginale i thumaczeniu prawdziwie klasyczna” (za ,Gazeta Warszawsky”
1817, nr 46, s. 540). Whrew anachronicznemu twierdzeniu Zofii Oz6g-Winiarskiej i Jerzego
Winiarskiego (Lagiczny patriotyzm i ewolucjonistyczny optymizm..., op. cit., s. 369), autoréw
zupelnie kuriozalnego artykulu, iz:

Myslac o postaci tytulowej jako o bohaterze mlodziczowym |[...], Konarski przyjal

formg jego nazwiska bardziej prakeyczna w uzyciu i blizsza ekspresji jezyka uczniowskiego,
mianowicie ,,spolonizowanq”, skr(’)conu( i wistocic niepoprawng gramatycznie [...]
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jednowyrazowym, takim, jaki widnieje w drukowanym ,Argumencic”
przedstawienia warszawskiego z roku 1759 (zob. ,Aneks’, s. 214 niniej-
szej edycji).

Te decyzje Bielskiego, w $wietle dwoistosci uzusu jezykowego
w epoce takie pod pidrem tworcy dramatu, mozna smiato pozostawic
daleko na marginesie rozwazan o czytelniczym zyciu utworu, mniejsza,
czy pod tytulem-imieniem Epaminondas, czy tez pod rownoprawnym
szyldem ,tragedyi” bohatera. Gorzej, ze whasnie przy okazji przytoczen
w Wyborze rézmych gatunkdw poezyi... powstal niemaly zamet chrono-
logiczny co do wlasciwego oznaczenia czasu premiery szeuki. Bielski
mianowicie stwierdza w swoim komentarzu:

Na koniec zrobil Konarski oryginalng trajedyja Epaminondas w pie-
ciu akeach, i grana byla roku 1756 i w latach nastepnych, przeplatana tra-
jedyjami, jako to Ifigenija, Brutus, Meropa itd. z rymotwércdw francuskich
tlumaczonymi.*

Wezesniejszej od zamieszezonej w pracy Bielskiego wiadomosci
o wystawieniu Epaminondasa w roku 1756 nie ma. Mozna by zatem
zalozy¢, ie pijarski dziejopis dysponowal nicosiagalnymi dzi§ Zrodta-
mi usprawiedliwiajacymi t¢ datg (co kazaloby réwniez cofnaé termi-
nus ad quem powstania dramatu i dopusci¢ mysl, ze autor De arte bene
cogitandi wspominal tam posta¢ uksztaltowana juz na kartach innego
wlasnego dziela). W swictle za$ posiadanych przez Bielskiego hipote-
tycznych informacji wzmianka o ,latach nastgpnych” moglaby odnosi¢
si¢ co najmniej do inscenizacji z roku 1759, potwierdzonej nie tylko

formy deklinacyjne imion greckich, takich jak Epaminondas, Pelopidas, Leonidas, w paradygmacie
zeniskiej odmiany imion meskich zostaly do polszezyzny przejete wedle regularnej odmiany
tych imion w jezyku laciniskim, zgodnie zreszta z obyczajem epoki; por. ,Pelopidas Tebanczyk’,
thumaczyl K. Wyszkowski, [w:] Kornelijusza Neposa Zycia wybornych hetmandw przektadania
1[chmosd] Planéw) Kadetdw Korp|usu] Warszawskiego..., W Warszawie, W Drukarni Nadwornej
Jlego] K[rolewskicj] M[o§]ci, 1783, 5. 110-111 (wyrdznicnia JW):

W t¢ tak burzliwa chwilg, poki z swoimi walczono, Epaminondas, jako si¢ wyiej rze-
klo, w domu spokojnie przesiedzial. Zatym ten oswobodzenia Tebow zaszezyt wlasng jest
Pelopidasa chwala; inne wszystkie prawie spolne z Epaminondg. Bo w leukeryckiej rozpra-
wie pod Epaminondg hetmanem ten byl wodzem orszaku wybornego |[...]. Slowem, druga
to byla w Tebach osoba, wszakie jednak wtéra, tak iz najblizej dochodzila Epaminondy.

Jezeli natomiast nie mamy potwierdzonej formy pierwszego przypadka u konkretnego autora,
nigdy nie bedziemy wiedzie¢, czy tworzyl nominatiwus/mianownik w postaci Epaminonda/
Epaminonda czy Epaminondas/Epaminondas.

# [S. Biclski], Wybdr réznych gatunkéw poezyi..., op. cit., s. XXX.
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istnieniem drukowanego programu®, lecz takze relacja w dwczesnej
prasic®. Dlatego nawet wtedy, gdy 6w odnaleziony program przedru-
kowat historyk dramaturgii i teatru osiemnastowiecznego, Ludwik
Bernacki, realizacj¢ sceniczna tragedii Konarskiego odnidst w komen-
tarzu zaréwno do roku 1756, jak i 1759, niewatpliwie kierujac si¢ za-
ufaniem do Bielskiego w roli autora opracowania zrédlowego, keory
czerpal informacje z pierwszej reki®.

Wiadomo jednak skadinad, i wiedzial to sprawca przedruku ,Ar-
gumentu’ Epaminondasa, ze w 1756 r. na deskach warszawskiego ko-
legium wystawiono jako sztuk¢ powazna przypadajaca na ten sezon
tragedie Smier¢ Cezara 1 Voltairea®”. Podczas kazdego karnawalu kon-
wiktorzy w krétkich odstgpach czasu wystgpowali w kilku przedsta-
wieniach, w jezykach polskim i obcych®, a rozsadek podpowiada, ze

4 Do tego typu dokumentéw mozna jednak odnies¢ ostrzezenie badacza na temat plaka-
téw teatralnych (M. Rulikowski, [recenzja z: L. Bernacki, 7eatr; dramat i muzyka za Stanistawa
Augusta, t. 1-2, Lwéw 1925] ,Pamigenik Literacki’, 22-23 (1925-1926), 5. 715):

Afisze stanowig dla ustalenia repertuaru zrodlo najautentyczniejsze, pod warunkiem,
ze sa odbiciem istotnego fakeu. O ile bowiem [...] zapowiedziany spekeakl nie odbyl si¢ lub
zasziy W nim pewne zmiany, i odwolanie to wzglc;dnic zmiany nie Zostaly [...] na samym afi-
szu zaznaczone, wowczas Korzystajacy z niego nastgpnie badacze bezwiednie sa wprowadze-

ni w blad.

4 Zob. Dramat staropolski od poczatkéw do powstania sceny narodowej. Bibliografia, ¢. 2:
Programy drukiem wydane do ». 1765, cz. 2: Programy teatru pijarskiego oraz innych zakondw
i 5zkdl katolickich, opracowali W. Korotaj, J. Szwedowska, M. Szymaniska, Wroclaw 1978, 5.317:
poz. 289 — tu m.in. odeslanie do ,Gazette de Varsovie” 1759, nr 6, s. [4], w kedrej znalazla sie
wiadomo$¢ o wystawieniu sztuki w szkole pijaréw w obecnosci ksiecia Kurlandii (,Ksiazka
w Dawnej Kuleurze Polskiej’, t. 14).

46 Zob. L. Bernacki, Teatr, dramat i muzyka za Stanistawa Augusta, t. 1: Zrédlai materialy,
Lwow 1925,s. 416 (dzial IT: ,Repertuar”) — datowanic wystawien Epaminondasa (z odeslaniem
do Biclskiego) nalata 1756, 1759 i czgéciej”; s. 423-426 (dzial III: ,Nieznane programy’, poz. 4)
- przedruk programu za egzemplarzem Biblioteki Ossolinskich we Lwowie, sygn. 4114 (obecnie
Biblioteka Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich PAN we Wroclawiu, sygn. XVIII-16411-1V).
Wzmianki o wystawieniu dramatu u pijaréw w Warszawie w karnawale lat 1756 i 1759 zob.
tamze, t. 2: Notatki i studia, Lwow 1925, s. 232.

47 Zob. L. Bernacki, Teatr, dramat i muzyka..., t. 1, op. cit,, s. 415.

#  Jednak o ,dalcko idacej ostroznosci” badawezej, koniecznej przy okreslaniu jezyka przed-
stawient wylacznie na podstawie zachowanych programéw, wspominal Wiadyslaw Korotaj (Z pro-
blematyki staropolskich programéw teatralnych, [w:] Wroclawskie spotkanie teatralne, pracazbiorowa
pod redakcja W. Roszkowskicj, Wroclaw 1967, s. 87; ,Studia Staropolskic’, t. 18); por. takze wyicj
(przyp. 34) zastrzezenia Micczyslawa Rulikowskiego w stosunku do afiszéw. Mija si¢ z prawda
nastgpujace podsumowanie fragmentu programu przedstawien pijarskich z 1759 r. (E. Powazka,
Motywy spartaiiskie w barokowym teatrze szkolnym Gimnagjum sw. Anny w Krakowie, [w:] Sparta
w kulturze polskiej, cz. 1: Model recepcfi, spojrzenie europejskie, konteksty greckie, praca zbiorowa pod
redakcja M. Borowskiej, M. Kalinowskicj, J. Speina, K. Tomaszuk, Warszawa 2014, s. 69; ,Antyk
Romantykéw”): ,[...] akcja ogniskowala si¢ wokél przywlaszezenia sobie wladzy wojskowej przez
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opanowanie pamig¢ciowe i inscenizacyjne az dwéch obszernych teks-
tow rodzimych byloby juz obciazeniem ponad ich sily”, zas powtarza-
nie w migsopust roku 1759 sztuki sprzed zaledwie trzech lat klécitoby
si¢ z lezacym po stronie profesoréw i uregulowanym w Ordinationes...
Konarskiego zadaniem dostarczania mlodziezy, wystepujacej na scenie
oraz obserwujacej ja, coraz to nowych utworéw, ktore powinny by¢
pouczajace, ale przeciez i atrakceyjne.

Ocena orientacji pionowej jednej czcionki drukarskiej na bar-
dzo dlugo podziclila badaczy, ktorzy odrad przywolywali obie daty,
lacznie® badz rozrézniajac je*', trzymali si¢ tylko wezesniejszej®,
odrzucali ja zdecydowanie jako blad Bielskiego® lub tez wymieniali
tylko rok péiniejszy*. Jednak w celu nader prostego, jak si¢ okazuje,

wodza, ktory wprawdzie pokonal Spartan, ale z powodu zlamania ojczystego prawa udal si¢ na
dobrowolne wygnanic’, bowiem , Argument” w tym wolancie koficzy zdanie informujace tylko
o pozwaniu tytulowego bohatera przed sad, a banicja dotyka w sztuce inna postac.

4 Tak wlasnie, sklaniajac si¢ ku dacie ,1759”, omawia problem Edmund Rabowicz (Z kore-
spondencji Konarskiego z Litwa, [w:] Miscellanea z doby Oswiecenia. 4, redakcja naukowa Z. Go-
linski, Wroclaw 1973, s. 17-21 (,Archiwum Literackie”, t. 18).

50 Obie daty za Bernackim powtarzaja Ludwik Simon (Dykcjonarz teatréw polskich czynnych
od czaséw najdawniejszych do rokun 1863, Warszawa 1935, s. 90) i Wikcor Hahn (Pijarski tearr
szkolny w Polsce (Zarys), Nasza Przeszlos¢” 15 (1962), 5. 208-210).

st Zob. B. Judkowiak, Wagardzony wieloglos. Kultura teatralna czaséw saskich i jej tradycje,
Poznan 2007, s. 75 (,Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Filologia Polska’, nr 102)
- tudata ,1756” jako pewna, a,1759” jako przypuszczalna.

52 Zob. m.in. W. Hahn, Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego, op. cit.,
s. 10; W. Borowy, O poezji polskiej w wicku XVIII, op. cit., s. 29; ]. Nowak-Dluzewski, Stanistaw
Konarski, op. cit., s. 56, 232; K. Wierzbicka-Michalska, 7eatr w Polsce w XVIII wieku, Warszawa
1977,5.60 (,Dzicje Teatru Polskiego’, t. 1); ]. Sokolowska, ,Konarski Stanistaw”, [haslo w:] Lite-
ratura polska. Przewodnik encyklopedyczny, t. 1, Warszawa 1984, 5. 465; Oswieceni o literaturze [1].
Whpowiedzi pisarzy polskich 1740-1800, opracowali T. Kostkiewiczowa i Z. Golinski, Warszawa
1993, 5. 390 (,Swiadomos¢ Liceracka w Polsce”) - przypis wydawcow ad loc. do poematu Sztuka
rymotwdrcza Franciszka Ksawerego Dmochowskiego z roku 1788 z aluzja do Epaminondasa
w Piesni trzeciej, w. 205-206; Z. Oz6g-Winiarska, J. Winiarski, Logiczny patriotyzm i ewolucjoni-
styczmy optymizm..., op. cit,, s. 359.

53 Zob. W. Kozlowska, Le thédtre piariste de Stanistaw Konarski, Le théitre dans I'Europe des
lumiéres. Programmes. Pratiques. Echanges, actes du Colloque organisé par le Centre d Etudes Litté-
raires Comparées de ' Université de Wroclaw (Karpacz, 18-22 avril 1983), textes recueillis et présen-
tés par M. Klimowicz et AW. Labuda, Wroclaw 1985, 5. 103 (,Romanica Wratislaviensia” XXV
/ »Acta Universitatis Wratislaviensis’, nr 845); R. Maczyriski, Teatr pijarskiego konwikin ,Colleginm
Nobilium” w Warszawie, ,Pamigtnik Teatralny” 38 (1988), 3-4 (147-148), s. 312, przyp. 69.

54 Zob. Z. Raszewski, Za krola Sasa, ,Pamicenik Teatralny” 14 (1965), 1 (53),s. 101; T. Bien-
kowski, Fabularne motywy antyczne w dramacie staropolskim..., op. cit., s. 64, 78. Piszacy te stowa
w dawnicjszym ogélnym szkicu (keéry powstal przed poznaniem rekopisu wileriskiego) jeszcze
nie rozstrzygal sprawy definitywnie, dopuszczajac autorytet Bielskiego jako osoby majacej dostep
do archiwoéw zakonu i nie podajac w watpliwo$¢ jego znajomosci programu przedstawien war-
szawskich z 1759 roku (J. Wojcicki, Stanistaw Konarski - zapomniany poeta polskiego Oswiecenia,
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rozstrzygniecia zagadki przychodzi z pomoca, stawny albo niestawny,
ale jakze w tej chwili przydatny, kalendarz Dunczewskiego®. Dowo-
dzi on, iz podane w ulotnym , Argumencie” dni tygodnia, w keérych
uczniowie wcielali si¢ badZ serio w antycznych bohaterow z dalekicj
Gregji, badz w konwencji buffo — we wspoélczesnych sobie szlachci-
coéw czy mieszczan z europejskiego sasiedztwa, pasuja do dziennych
dat lutowych jedynie w roku 1759%. Nie inaczej oczywiscie pokazuje,
blizsza srodowisku pijarskiemu ze wzgledu i na osobg wydawcy w la-
tach 1752-1765, wspominanego juz Antoniego Wisniewskiego®’, i na
miejscowa drukarnie, kieszonkowa Kolgda warszawska na rok 1759.
Wypadaloby wigc domniemywad, ze liczbg roczna Bielski zaczerp-
nal w prawidlowym brzmieniu z archiwaliéw szkoly lub materia-
6w zakonnej tloczni (keorej wszak byl prefektem), a za odwrécenie
czcionki z cyfra, do czego doszlo na przedostatnim ctapie produkgji
ksiazki, a czego nie wychwycono i nie skorygowano w pierwszym
ani w dalszych wydaniach antologii, odpowiada skladacz. Wowczas
wzmianka o kolejnych wystawieniach dramatu Konarskiego odno-
silaby si¢ rzetelnie do rzeczywistosci, cho¢ innej niz przedstawienie
warszawskie, poniewaz istnieje poznicjsza i raczej pewna — wigc by¢
moze znana réwniez Bielskiemu, oczywiscie z innego zrédta — infor-
macja na temat kolegium pijarskiego w Lomzy dotyczaca wydarzen

w roku 1779:

(w:] Stanistaw Konarski (1700-1773), [redakcja H. Cieniuszek], Warszawa 2004, s. 102, 107
(-Wiek O$wiecenia’, t. 20).

55 Z nowszych opracowan zob. B. Rok, Kalendarze oswiecone i nieoswiecone XVIII wickn,
[w:] Oswiecenie nieoswiecone. Czlowiek, natura i magia, pod redakcja D. Kowalewskiej, A. Ro¢-
ko i . Wolaniskiego, Warszawa 2018, s. 26-30 (,Silva Rerum — Muzeum Palac w Wilanowic”);
S. Raczynska, Zabobony i czary w ,Kalendarzu polskim i ruskim na rok Pariski 1759” Stanislawa
Duriczewskiego, [w:] tamie, s. 39-48.

56 Zob. Kalendarz polski i ruski na rok Pasiski 1759..., przez M. Stanislawa z Lazow Dunt-
czewskiego... wyrachowany, [ Zamos¢], W Drukarni Zamoyskiej B[logoslawionego] Jana Kan-
tego..., [1758]. Wspomniana w drukowanym programic tragedi¢ polska grano w karnawalowy
poniedzialek 12 lutego, niedzicle migsopustna 18 lutego i piatek 23 lutego (,wigilia z postem”),
komedie — francuska i niemiecka — wystawiano tamtego roku w piatek 16 i we weorek 20 lutego;
Sroda Popiclcowa przypadala wowczas na 28 lutego. Nie mozna wykluczy¢ ,marketingowej”
koincydencji terminu przedstawieni z rokiem opublikowania przez pijaréw szkolnej edycji zy-
wotéw Korneliusza Neposa, stanowiacych podstawe faktograficzna dla intrygi i niekeérych
szezegolow tragedii z udzialem postaci Epaminondasa i Pelopidasa — Cornelius Nepos, De
vita excellentivm imperatorum. Ad usum Scholarum Piarum, Varsaviae, Typis S[acrae] R[egiac]
Maiestatis] et Reipublicae Sch[olarum] Piar[um], 1759, 5. 121-134: XV Epaminondas, 135-141:
XVI. Pelopidas. Por. K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 23, Krakow 1910, s. 80.

57 Zob. A. Smoliniska, Dyskurs oswieceniowy..., op. cit., s. 59.



WPROWADZENIE DO LEKTURY 33

Na akcie uroczystym zakoriczenia szkoly odegrali uczniowie
szeuke Epaminondas i komedyja Czary z wiclkim takze zadowoleniem
publicznogci.®

Dla $cistosci doda¢ trzeba, ze przywolanie w powyzszym opracowaniu
samego tytulu nie daje stuprocentowej pewnosci, iz mowa tu o dzie-
le Konarskicego..., ale zarazem nie do pomyslenia wydaje si¢ istnienie
wowczas, podobnie jak Czardw czyichkolwick innych niz Franciszka
Bohomolca®, drugiego, nicodnotowanego nigdzie polskiego dramatu
Epaminondas®. Raczej mozna by dywagowac, czy wykorzystany w wy-
pisach Bielskiego rekopis zawiera tekst jednobrzmiacy z tym, ktéry po-
stuzyt niegdys konwiktorom z Lomzy.

Zmiany redakcyjne Szymona Bielskiego (dalej oznaczone skro-
tem: Biel.), dokonywane i utrwalane na materiale r¢kopismiennym
przekazu S2 — skadinad, w poréwnaniu z wezesniejszym chronologicz-
nie rekopisem wileniskim z przelomu lat 60. i 70. XVIII wieku (pod-
stawa niniejszego wydania), reprezentujacego juz tendencj¢ do unowo-
cze$niania jezyka — $wiadczg o wyraznym przesuni¢eiu $wiadomosci
stylistycznej w kierunku klarownosci elokucyijnej, eufonii skladniowej
i modernizacji leksykalnej u pokolenia réwnolatkéw (i pierwszych
rocznikéw konwiktoréw) zreformowanego Collegium Nobilium war-
szawskich pijaréw®’. Oto gars¢ przykladow.

Dazenie Bielskiego do calosciowej rejestracji brzmienia wigkszych
jednostek wypowiedzeniowych i zestrojow akcentowych w ich obre-
bie ukazuja emendacje w zakresie szyku stow. Wyrazy jednosylabowe
umieszczane s3 wi¢c w postpozycji:

S8 Krdtha wiadomos¢ o szkole tomzyiiskiej odr. 1616 do 1818, przez K.D., b[ylego] profésora przy
tefze szkole, ,Bibliotcka Warszawska” 1 (1861), 5. 639. Do tego #rédla odsyla Ludwik Bernacki
(Teatr, dramat i muzyka..., ©. 2, op. cit., s. 232).

59 Zob. M. Chachaj, Zabobony i mitos¢ w komedii ,Czary” Franciszka Bohomolca, [w:] Oswie-
cenie nieoswiecone..., op. cit., s. 309-320. ,Indeks cytulowy” oswieceniowego ,Nowego Korbuta”
wymienia jeszeze tylko ,opere krotofilng” Czary bez czardw, przelozona z francuskiego przez
Wojciecha Bogustawskiego i wystawiona 1 stycznia 1819 r. (Bibliografia literatury polskiej , Nowy
Korbut”, t. 6, cz. 2: Uznpelnienia. Indeksy, Warszawa 1972, 5. 431; tu odeslanie do t. 4, Warszawa
1966, 5. 264, poz. T-77).

€ Zob. K. Estreicher, 7eatraw Polsce, opracowal K. Nowacki, t. 4, cz. 1, Krakow 1992, 5. 28:
~Lomia w guberni augustowskicj” — badacz na podstawie publikacji w ,Bibliotece Warszawskiej’,
do kedrej skrdtowo odsyla, wylicza m.in. grane w roku 1779 ,tragedic Konarskiego Epaminondas
i komedi¢ Bohomolca Czary”, nie wahajac si¢ przed jednoznaczna atrybucja.

61 Sam Bielski, malopolanin, ksztalcil si¢ w Podolinie/Podolinicu na Spiszu, w tej samej
placéwee, co wezesniej przyszly autor Epaminondasa i reformator warszawskiego Colleginm
Nobilium; do zakonu wstapit jednak w wieku dojrzalszym niz pi¢tnastolatek Konarski, bo majac
lac 21, w roku 1766. Prefektem warszawskiej drukarni pijaréw Bielski byl w latach 1792-1817.
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w. 408: wigksza nad prawa — Biel.; nad prawa wigksza — S2;
w. 432: cala ta - Biel ; ta cala - S2;
w. 1755: uslug mej — Biel.; mej ustug — S2

badz w prepozycji:
w. 418: to swiadectwo — Biel.; swiadectwo to — S2.

Praca Bielskiego na r¢kopisie utworu Konarskiego to takze przestawie-
nia wyrazéw, calych wyrazen lub ich sktadnikéw nie tylko w celu uwy-
datnienia plynnosci kadencji lub uniknigcia hiatu, lecz takze dla pod-
kreglenia akcentu logicznego padajacego na te wyrazy lub wyrazenia,
azatem i wzmocnienia ich funkcjonalnosci retorycznej:

w. 277: Inaczej 2adz publicznych — Biel ; i inaczej publicznych zgdz
-S82;

w. 285: prayjgl tryumf - Biel.; tryumf prayjal — S2;

w. 436: Was wszystkich utrzymatem — Biel; Was utrzymalem wszyt-
kich — S2;

w. 440: do tego ja sam was prgywiodlem — Biel; ja sam was do tego
praywiodlem — S2;

w. 1749: niech sig, jak ja — Biel.; jak ja niech sig — S2.

Trudne do wymowienia zbitki spolgloskowe Bielski usuwa, zmieniajac
odpowiednio tekst:

w. 318: nie to, co rzekng o mnie — Biel.; Nie, co 0 mnie powiedzg — S2;
w. 321: umiem ja mojg ambicyjg wladac — Biel ; dosy¢ mg umiem am-
bicyja wladad — S2.

Podobnie redakeor postanowit kosztem semantycznej $cistosei prze-
kazu rozrzedzi¢ foniczne nagromadzenie wyrazéw jednosylabowych
i zredukowa¢ nadmiar parcykut:

w. 263: gdys zamiast dzisiaj, jak znac dano, wezora skrycie — Biel.; gdys
gamiast dzis, jak nam znad dano, wezora-s skrycie — S2;

w. 381: Dzisiaj to-z samo — Bicl;; Dzis znéw to-z samo — S2;

w. 415 [efeke kilkuwarscwowej poprawki]: Niechaj lud, jak chee, sa-
dzi, krzyczy i zlorzeczy — Biel;; Niech lud, co chee i jak chee sadzi, krzyczy
i zlorzeczy — S2;

w. 418: Dosyc, ze mi sumnienie to swiadectwo dawa — Biel.; Dos¢, ze mi
me sumnienie swiadectwo to dawa — S2.

Dazno$¢ do uwspélczesnienia szaty jezykowej dramatu Konarskiego
ukazuje tez konsekwencja Bielskiego w postugiwaniu si¢ uproszczonymi
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odmiankami fonetycznymi wyrazéw nadgroda (w. 293, 297, 308),
najprzéd (w. 433) i Zrzédfo (w. 439). Podobnie w zakresic odmiany
rzeczownikéw antologista zastgpuje dawna meskoosobowa forme de-
klinacyjna geonimu 7eby dopelniaczem w paradygmacie odmiany ro-
dzaju zenskiego:

w. 248: Ale z nim Téb fortuna — Biel.; Lecz fortuna z nim Tebdw — S2

albo wrecz formami etnonimu 7ebanie:

w. 252: Teban fortung — Bicl; Tebow fortung — S2;
w. 317: stawg Téban — Biel.; slawe Tebéw — S2.

Zmiany leksykalne i frazeologiczne idace w tym samym kierunku poja-
wiaja si¢ w osiemdziesi¢ciu z géra miejscach, np.:

w. 294: [ sama si¢ domaga od nas — Biel; lecz i sama wycigga po nas
- 82

w. 396: bylhy, i w punkcie — Biel.; bylhy byl w punkcie — S2;

w. 419: Lecz na co z ludem spor wiesé, ktory czesto bladzi — Bicl; Lecz
na co 2 ludem wehodzic w rzecz? Lud zawsze bladzi — S2;

w. 1751: ragem z mym — Bicl.; z moim-em — S2;

w. 1753: Chetnie dawalem — Biel.; dobrowolniem daf — S2.

Rezygnacja Bielskiego z formy czasu zaprzeszlego poskutkowata na-
wet zmiana porzadku logiczno-sktadniowego calego dwuwiersza

(w. 395-396):

Wiesz dobrze, i jak Kolon, od Spartan zamknigty
w gorach, bylhy byl w punkcie z calym wojskiem wzigry (S2) -

gdyz w micjsce oryginalnego wtraconego zdania przydawkowego poja-
wilo si¢ wypowiedzenie wspolrzednie zfozone:

Wiesz dobrze, jako Kolon, od Spartan zamkniety
w gdrach bylhy, i w punkcic z calym wojskiem wzigty (Bicl.).

Likwidacja transakcentacji udata si¢ Bielskiemu w dziesiatku miejsc, cza-
sami kosztem ingerencji w tres¢ utworu czy tez doraznej archaizacji, np.:

w. 275 [ostateczna wersja kilkuetapowej poprawkil: Jednak méwic
nie mozesz, iz lud nieuzyry — Biel; Jednak nie trzeba-¢ méwic, co to jest lud,
ity —S2;
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w. 288: Prayjme-li tryumf - ,Co za zuchwalos?!”, lud krzyknie — Biel ;
Przyjmg tryumf - ,Co to za zuchwalosc!”, lud krzyknie — S2;

w. 374: Zbylem go, nie cheac dawac — Biel.; Zbylem go sig, nie cheg dac
- 82

w. 383: Zesmy przystane z miasta zrzucili komendy — Biel.; Zesmy po-
grzucali z Teb preystane komendy — S2;

w. 447: Sumnienie mig nie karci, czyn mdj bardzo czysty — Biel.; Sum-
nienie nie zarzuca mi nic, czyn mdj czgysty — S2.

Nic zawsze jednak jego zabiegi okazywaly si¢ fortunne — jedna ze zmian
poprawita wprawdzie eufoni¢ i usunela transakcentacje, lecz jednoczes-
nie zatarla retoryczny efekt powtdrzenia wyrazow:

w. 329: Ty i myslisz, i méwisz wszystko ciebie godnie — Biel.; Ty, co my-
slisz, myslisz i méwisz ciebie godnie — S2.

Najbardzicj zdecydowane dziatania redaktora pijarskiej antologii doty-
cza trzech dystychéw. W pierwszym z nich (w. 253-254) dostrzegl on
skomplikowanie skladniowe polaczone z archaicznoscia leksyki:

Tym bardziej zaszezyt dla mnie ten zdaje si¢ marny,
ze weale nic jest na mdj stan partykularny (S2).

Bielski zaproponowal wlasna emendacj¢ calosci, lecz, co interesujace,
od siebie dolozyt transakcentacje, ktéra w znanym mu odpisie S2 nie

wystepuje:
Tym mnicj mogg si¢ takim unosi¢ zaszczytem,

ze niczgodny z mym stanem, z mym dzisicjszym bytem (Bicl.).

Podobnie szyk przestawny i retardacja skladniowa panujace za sprawa
przerzueni (w. 401-402):

Do dzi$ dnia to z Tebami, co z cala Laceng
staloby si¢, z podbita co od nich Messena (S2)

spowodowaly utrwalong w druku emendacjg izolujacy sktadniowo oba
wersy:

Staloby si¢ z Tebami, co teraz z Lacena,
i co z podbirg przez nich stalo si¢ Messeng (Biel.).

Pod piérem Bielskiego polegla takze transakcentacja w parze rymowe;j

(w. 449-450):
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jednak przyklad to zly... / ...i nalud rozwiazly (S2);
lecz zly przykiad dany... / ...nalud wyuzdany (Biel.).

Jednak wida¢ nieomal, jak pijar $ciska toz piéro bezradnie nad popla-
tanymi wiclowarstwowymi dopiskami na poczatku wadliwego wersu

(w. 392):

Niegodna krew mu sig...; Przeciaga krew niegodna...; Krew nicjedna
przeciaga... (kolejne wersje S2)

zanim zrezygnuje z koreke i utrwali w druku wlasna poprawke:
Ze mego w spisku widze syna niewdzigcznika (Biel.).

Warto jeszcze zwrdci¢ uwage na dwie modyfikacje redakeyjne
wprowadzone przez Bielskiego, drobne rozmiarami, lecz wiele chyba
méwiace o zmianach we wlasciwym jego pokoleniu sposobie mysle-
nia i systemie warto$ciowania na przeci¢ciu moralnosci indywidualnej
i zycia spolecznego — myslenia i wartosciowania innych niz Konarskie-
go, dla kedrego obie sfery akeywnosci zbiorowej taczyly si¢ pod wzgle-
dem obywatelskich powinnosci kategorycznych. Tak oto retorycznie
kunsztowne stopniowanie poj¢¢ w jednym wersie dramatu (w. 302):

My jej wigznie, jej studzy, jej obowiazani (Wil., S2; szyk: jej studzy, jej
wiggnie — S1) —

poszerza kolejno zakres wolnosci jednostki, ale na wstepie zakorzenia
t¢ wolnos¢ w fundamentalnej podleglosci ustrojowi politycznemu oj-
czyzny — w domysle: stusznemu i sprawiedliwemu. U Bielskiego grada-
cja ta stracita semantyczng spoistos¢ i topiczny koncept:

My jej dzieci, jej studzy, jej obowiazani (Biel.) —

co z jednej strony niewatpliwie zlagodzilo i zhumanizowalo, jak gdyby
w duchu sentymentalizmu, opis relacji ,obywatel — panistwo’, z drugiej
strony odebralo organizmowi wspolnotowemu implikowana w orygi-
nalnej wersji zdania powagg i potegg.

Natomiastwinnym miejscu Bielski, zmieniajac nazwe abstrakceyjna:

w. 459-460: lecz przyplacit | winy glowg (Biel.); lecz prayplacit / grze-
chu glowg (Wil,, S1, S2)
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przenosi o$ intrygi utworu na realistyczna plaszczyzng prawa cywilne-
go, a takze zaciera perspektywe etyczna, a moze i metafizyczna, zacho-
wan wspdlnotowych ukazywanych i omawianych na pijarskiej scenie.

W r¢kopisie S2 znajduja si¢ tez trzy zaznaczenia eliminacji tekstu,
pomini¢tego nastgpnic w druku pijarskiej antologii, polegajace tylko na
obwiedzeniu kredka odpowiednich miejsc bez ich skreslania. Sprawiaja
zatem wrazenie dokonanych w ostatniej chwili ingerengji cenzorskich,
i to majacych jaki$ zwiazek z ogélna atmostera epopei napoleonskiej.
Dramat Konarskiego, ogloszony w wyimkach przez Bielskiego jeszcze
w zaborze pruskim, ale juz w przeddzien narodzin Ksigstwa Warszaw-
skiego, ucierpial bowiem w miejscach méwiacych o zlych dla spoleczen-
stwa skutkach publicznego wyrdzniania wybitnej jednostki (w. 291-292,
309-310) oraz podajacych w watpliwo$¢ umiejetnosci wodzowskie star-
szyzny tebariskicj i uwydatniajacych niski poziom morale ogétu Teban-
-zolnierzy, zwlaszcza w obliczu przewagi wroga (w. 397-400).

Trudno zgadna¢, dlaczego autor wypiséw dla szkét cheialby tu za-
kaza¢ watpienia w znajomo$¢ rzemiosta wojennego przez wodzéw
lub nagradzania zwyci¢zcéw albo oddali¢ od zbiorowosci podejrze-
nie o uleganic gwaltownym burzliwym nastrojom. W innym miejscu
(w. 419, wspomniany wyzej) zmiana przez antologiste przystowka:
,zawsze na ,czgsto zatuszowala, co prawda, wlozona w usta tytulo-
wej postaci dramatu negatywng oceng ,ludu’, keory ,bladzi”. Ale gdzie
indziej Bielski nie byt az tak wyrozumialy. Poprzez uzycie wlasnych epi-
tetéw nie tylko nadal ton protekcjonalny i — by tak rzec — ,socjologicz-
ny” avant la lettre obicktywnemu opisowi rzeczywistosci politycznej:

w. 328: Boje sig, to nasz lud rozdragni — Biel.; Boje sig, ze to lud roz-
dragni — S2 —

lecz takze jednoznacznie 6w ,lud” zdeprecjonowal:

w. 389-390: Mencklid... / ...gorliwoscig jakas lud podzega — Biel.; Me-
neklid... | ...gorliwoscig ciemny lud podzega — S2 —

catkowicie wbrew Konarskiemu, ktéremu nie chodzilo w wymienio-
nych miejscach o rozwarstwienie spoleczne ani o klasyfikacje moralna,
lecz jedynie o nazwanie ez bloc og6tu mieszkaiicéw polis, pragnacych
spektakularnych emociji zbiorowych, czy tez w réwnej mierze, nieza-
leznie od cenzusu majatkowego lub inteligencji, narazonych na agre-
sywna propagande wichrzycieli. Dlatego mozna jedynie mniema¢, ze
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trzech oméwionych wyzej ingerencji dokonal nie sam antologista, lecz
delegat jego zwierzchnosci zakonnej w funkgji cenzora. Czy zadziatal
tu aksjomat, iz w poczuciu odpowiedzialnosci za organizacj¢ zbiorowa
i w obawic o jej przetrwanie warto i nalezy, bez karmienia chimerycz-
nych nadziei, stosowa¢ si¢ do zmian politycznych i by¢ ostroznym wo-
bec kazdej wladzy zwierzchnicj?®

Idac tropem edycji, wypada teraz opusci¢ srodowisko zakonu pi-
jarow i zaglebi¢ si¢ w wick XIX. Dramat Konarskiego, pod tytulem
w brzmieniu utrwalonym odtad w bibliografii i historii literatury: 774-
gedyja/Tragedia Epaminondy, w caloéci ogloszony zostal w roku 1880
(jako wezesniejsze separatum 1 tomu zbiorowego wydanego dopie-
ro dwa lata pdznicj)® przez pierwszego kustosza zbioréw Branickich
w Suchej, Franciszka Nowakowskiego®. W datowanej na 23 listopada
1879 r. zwigzlej, trzystronicowej ,Przedmowie wydawcy” Nowakowski
podal ogdlna charakterystyke zawartosci wykorzystanego przez sie-
bie rekopisu®, a takze podkrelil w niej wage atrybuowania dramatu

62 Tytulem przykladu, w bliskim kontekscie dziejow warszawskiego kolegium pijaréw na
poczatku XIX w., wspomnie¢ mozna okoliczno$ciowy alegoryczny poemat w jezyku tacinskim
Onufrego Kopezyniskiego (De Varsaviensi convictu Martem inter atque Minervam certamen
a Galliarum legato... |. Serra... diremptum... carmen bistoricum, [ Varsaviae 1808]) liczacy blisko
400 werséw, a dedykowany rezydentowi francuskiemu w Ksigsewie Warszawskim z nadzieja
cofnigcia wielce nickorzystnej decyzji wladz wojskowych o zajeciu gmachu przy Miodowe;
z przeznaczeniem na lazaret. Ostatecznie pijarzy przeniesli swoj konwike na stale na Zoliborz,
azdewastowany patac zdecydowali si¢ sprzeda¢ w roku 1811 rzadowi, kedry zamierzal urzadzi¢
wnim szkol¢ wojskowa (R. Maczyniski, Pijarski patac ,Collegium Nobilium” w Warszawie, op. cit.,
5. 17,60, 68, 76).

6 Zob. Tragedyja Epaminondy w picciu akeach napisana przez ks. Stanistawa Konarskiego,
z r¢kopisu Biblioteki Suskiej hr. Branickich wydal dr Fr. Nowakowski, , Archiwum do Dziejéw
Literatury i O$wiaty w Polsce” 2 (1882), 5. 253-323, i osobno odbite: Krakéw 1880 (stron 71).

64 Zob. L. Gocel, ,Nowakowski Franciszek Kandyd (3 X 1813 Poznan — 9 XI 1881 Su-
cha, pow. Zywiec)”, [hasto w:] Slownik pracownikéw ksigzki polskiej, [pod redakcja 1. Treichel],
Warszawa-£odz 1972, 5. 633. Franciszek Nowakowski wspolpracowal z Karolem Estreicherem
przy tworzeniu Bibliografii polskiej, inicjowal powstaniec Komisji Bibliograficznej przy Wydziale
Filologicznym Akademii Umicj¢tnosci w Krakowie i byl dyrekeorem jej wydawnicew, zebral cez
kolekcje 220 elementarzy z calego swiata, przekazana po jego $mierci przez wdowe Bibliotece
Jagiellonskiej w Krakowie.

6 Nowakowski nie wspomina o nickompletnym przekazic S1, by¢ moze tylko ze wzgledu na
jego nieprzydatno$¢ w celach edytorskich, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze wplynal on do zbioréw
suskich lub zostal w nich dostrzezony dopiero po 1882 r. (wydanie tomu serii , Archiwum do
Dzicjéw Literatury i Oswiaty w Polsce” z ta data byloby ostatnia okazja do uzupelnienia ko-
mentarza). W kazdym razie pierwsza wiadomos¢ o tym zrédle piszacy te stowa znalazl dopiero
w pracy Wiktora Hahna (Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego, op. cit.,
s. 10), keory jednak mylnie stwierdzil, ze autorsewo Konarskiego zostalo wskazane takze w tym
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Konarskiemu, ktérego dokonal kompletujacy swoje wypisy osiemna-
stowicczny kleryk (doda¢ nalezy: blizej nieznany). Edytor arbitralnie
przysadza tez kopiscie réwniez streszczenie szeuki:

[...] tym sposobem wszelka mozemy mie¢ pewnos¢, ze nasza trage-
dia [...] jest rzeczywiscie, jak nas zapewnia ks. Jan Rosz i na tytule tragedii,
i w osnowie jej przez siebie napisanej, owym dramatycznym utworem ks.
Stan[istawa] Konarskiego, o ktérym sam jeden, o ile wiem, Bentkowski
w swojej wspomina Literaturze (tom I, str. 516), dodajac, ze o ile mu bylo
wiadomym, tragedia ta nic byla nigdy drukowana, pomimo ¢ ja po kilka-
kro¢ na teatrze konwikeu pijarskiego w Warszawie przedstawiano.®

W przypisie na tejze stronie edytor przywolal fragment laciniskiego bio-
gramu pi6ra Szymona Bielskiego, ke6ry wspomina ogélnie, iz komedie
i tragedie zaczgto wystawia¢ w teatrze kolegiackim od roku 1750 i ze Ko-
narski thumaczyl wiele tragedii z francuskiego na jezyk ojczysty®”. Gdyby
oprocz tego dzietka suski kustosz znat tez antologic Wybdr réznych ga-
tunkdw poezgyi z lat 1806-1807, pozwolilaby mu ona zorientowac sig, ze
jej autor (kedrego latwo by mogl zidentyfikowad z pomoca bibliografii
Estreichera)® pracowal przed nim nad dokladnie tym samym r¢kopi-
sem. Nowakowski zauwazylby to zwlaszcza w razie konfrontacji z dru-

rckopisic, a przy okazji za ostro nazwal wstgp Nowakowskiego ,niewicle méwiacym” (tamie,
s. 10, przyp. 1).

€ Tragedyja Epaminondy w pigciu akeach... [edycja Nowakowskiego], op. cit., s. 2. Por.
E Bentkowski, Historyja literatury polskiej wystawiona w spisie dziel drukiem ogloszonych, t. 1,
Warszawa-Wilno 1814, s. 516:

Konarski Stanistaw, od keorego, jak si¢ wyzej powiedzialo, poczyna si¢ u nas scena
narodowa, napisal trajedyja pod tytulem Epaminondas w5 akeach, keora, o ile mi wiado-
mo, nie jcst wprawdzic drukowana, lecz wystawiona byla po kilkakro¢ na teatrze konwikeu

pijarskiego.

Nie Bentkowski bynajmnicj ,otworzyl legende tej szeuki’, jak tego chceicliby Zofia Oz6g-Wi-

niarska i Jerzy Winiarski (Logiczny patriotyzm i ewolucjonistyczny optymizm..., op. cit,, s. 360),

skoro wezesniej pisal o niej Szymon Bielski (o keérym wzmianki w cytowanym artykule brak).
67 Zob. [S. Bielski], Vita et scripta..., op. cit., s. 57-58:

Ab anno 1750 comoediae et tmgoediﬂe‘ in co repraesentari coeperunt; ipse namaque L‘omplu»
res tragoedias e Gallica in patriam linguam traduxit.

Od roku 1750 w [teatrze] tym zaczgto wystawia¢ komedic i tragedie; sam za$ przetlu-
maczyl rozliczne tragedic z jezyka francuskiego na ojczysty.

Nowakowski cytuje tylko druga polowe tego zdania.
6 Zob. K. Estreicher, Bibliggrafia polska, t. 1, Krakow 1870, s. 108-109; tenze, Bibliografia
polska XIX stulecia, t. 2, Krakow 1961, s. 323.
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kiem w przypadku w. 302, gdzie — jak sam spostrzegl — ,napisano inna
r¢ka: dzigki” Bibliotekarz Branickich stusznie przywrocit tekst pierwotny
w brzmieniu: wigznie (,bo mi si¢ zdaje, ze ten wyraz jest tu wlasciwszy”)®,
ale stowo: dzieci na stronicy 133 Wyboru rdznych gatunkdéw poezyi dowio-
dloby, jaki byl istotny zamiar owej ,innej reki’, tu akurat bedacej na bakier
z kaligrafia. Procz tego dowodem na nieznajomo$¢ wezesniejszej publi-
kacji Bielskiego stuzy¢ moze, wspdlny z Vita et scripta... Bielskiego z roku
1812, brak w komentarzu wstgpnym czy gdzickolwick indziej jakiejkol-
wick, nawet hipotetycznej, daty wystawienia szeuki — Nowakowski jedy-
nie ramowo wspomina okres od powstania teatru w pijarskim Colleginm
Nobilium do spisania r¢kopisu suskiego™. Jest to zarazem $wiadectwo
pobieznej zaledwie orientacji edytora w tresci kompendium Bentkow-
skiego, ktory we wskazanym przez Nowakowskiego micjscu, owszem,
nie podaje blizszych danych czasowych, ale datowanie spekeakli cytuje za
stowami Bielskiego (wigc, jak juz wiadomo, mylnie) w tym samym tomie
niecalych 200 stron dalej™.

Wydaweca krotko i celnie, choé¢ nie bez romantyczno-patriotycz-
nej egzageracji, scharakteryzowal powody, dla keérych Konarski zajal
si¢ pisaniem utwordw dramatycznych i stal si¢ ,,twércg sceny polskiej™

Nie byla ona gléwna mysla i gléwnym celem tego $wiatobliwego
kaplana [...]. Byla ona raczej wynikiem tylko jego zamilowania mowy
ojezystej i tego przede wszystkim usitowania, azeby wszelkimi srodkami
wplywa¢ na wychowanie mlodziezy, zaszczepia¢ w nia wzniosle uczucia,
podsuwac jej szczytne mysli i przekonania, do jakich chcial i pragnal pod-
nies¢ serce i umyst mlodziezy, a przez nia i narodu, i do bohaterskiego
przysposobi¢ ja czynu na polu religiji i uczu¢ narodowych.”

Nowakowski trafnie opisal tez realia kontakeu pijarskich uczniow
z tekstem dramatu, mocno jednak fetyszyzujac fakt samejlekeury dziela
i poiniejszej jego realizacji scenicznej (wszak nie byla to, jak wspomnia-
no wyzej, jedyna w karnawale sztuka do opanowania pamigciowego

& Tragedyja Epaminondy w picciu aktach... [edycja Nowakowskiego], op. cit.,s. 17, przyp. 1.

70 Mylna zatem pozostaje wzmianka odkrywcey wilenskiego przekazu Epaminondasa,
Edwarda Rabowicza (Z korespondencji Konarskiego z Litwg, op. cit., s. 14), jakoby w przedruku
Nowakowskiego widniala jako przypuszczalna data ,1756” (keéra badacz odrzuca zreszea jako
bledna na rzecz wlasciwej ,1759”, na podstawie odnalezionego programu drukowanego); samo
powstanie dramatu historyk widzi w szerokiej perspekeywie roku 1758.

71 Zob. E Bentkowski, Historyja literatury polskiej..., op. cit., s. 690, poz. 27: ,Epaminondas,
trajedyja oryginalna w S akeach, grana w r. 1756 i w latach nast¢pnych na teatrze w konwikcic”

72 Tragedyja Epaminondy w pigciu akeach... [edycja Nowakowskiego], op. cit., s. 2.
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przez intensywnie uczacych si¢ kawaleréw”) i chyba nadinterpretujac
pozytywny wplyw, keéry utwor i zawarte w nim ,wzniosle zasady” ja-
koby ,musialy” wywrze¢ na wychowankach kolegium:

Kaidy pedagog Polak bedzic ja z rzewnym uczuciem czytal i wysoko
cenil, bo 72usi przyznaé, ze te wzniosle zasady, jakic w tragedyi tej wypowie-
dziane zostaly, 772usialy na mlodziez wywiera¢ wplyw znaczny i trwaly, tym
wickszy, ze mlodziez musiata je wielokrotnie odczytywac, azeby ich nauczy¢
si¢ na pamic¢, musiala si¢ nimi przejac, azeby nastgpnie w rolach tak wznio-
stych przed licznymi a tak znakomitymi wystgpowa¢ widzami, jacy si¢ przy
takicj okolicznosci zgromadzali; musialy w konicu pod wzgledem swego
wplywu szersze przybiera¢ rozmiary, bo wszakze cala mlodziez konwikeu
nie tylko im si¢ przysluchiwala, ale nicjako i uosobione widywata.”

W konkluzji ,Przedmowy wydawcy” Nowakowski podkreslil, ze trage-
dia Konarskiego, bedac ,kolebka naszej narodowej sceny”, zastuguje ,ze
wszech miar, azeby mlodsze pokolenia poznac ja mogly i azeby z naszej
nie zaginela literatury”, cho¢ w jednym z poprzednich ustgpow rzetel-
nie zastrzegl:

Moze krytyka bezwzgledna, nawet i stusznie, nicjedne wykry¢ wade
pod wzgledem ukladu, wiersza i jezyka, ale pomimo tego wszystkicgo
utwor ten jest i by¢ musi drogocenna po nim w narodzie naszym pamiatka.

Stad w swoim opracowaniu dramatu, procz dodania niezbednych
jego zdaniem objasnien stownikowych i o wiele rzadszych encyklope-
dycznych (lacznie w liczbie dwudziestu trzech), dokonal szeregu ko-
reke utworu, kierujac si¢ potrzeba uscislenia transkrypcji (osiemnascie
miejsc, w tym takze spowodowane bledami odezytu przez samego
edytora, podczas gdy tekst rgkopismienny jest poprawny) lub checia
modernizadji jezyka i utrzymania logiki skladniowej (w siedemnastu
przypadkach). Dwukrotnie Nowakowski pasowal si¢ z czgsciowa tylko
zmiang tekstu zapisana w przekazie S2, gdzie wyraz statua zastapiono
rodzimym slowem posgg (w. 11701 1652), ale dalszy ciag pozostawiono
jak w pierwowzorze znanym z r¢kopisu wileniskiego; wydawca zmienit
zatem w konsckwengji rodzaj gramatyczny zaimkéw w wersach 1171-
-1174 oraz 1652 (tu z nieco psychologizujacym komentarzem: ,W re-
k[o]plisie] czytamy: jz. Niewatpliwa zdaje mi si¢ rzecza, iz napisano:
posag, a miano w mysli szatug”) ™.

73 Tamze, s. 3 (wyréznienia JW); z tejze strony cytaty w nastgpnym akapicie.
74 Tamie,s. 67, przyp. 1.
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W trzech przypadkach wigksze usterki ciaglosci scen nawer sklo-
nily edytora, ze wzgledu na kryterium spdjnosci tekstu, do whasnej
tworczo$ci rymowanej, za kazdym razem awizowanej w przypisie, cho¢
wrzeczywisto$ci miejsca te nie sa ,wierszami opuszczonymi’ >, ale wyni-
kiem klopotéw czytajacego ze zorientowaniem si¢ w zawartoséci bardzo
niestarannego i pelnego omylek manuskrypeu. Tak wigc Nowakowski
miejsca, keore uznat za lakuny, uzupelnit wersami wlasnej kompozycji:

Gdziez znajdziemy schronienie? Gdziez znajdziem obrong?

[po w. 849 ninicjszej edycji; Nowakowski: s. 37, jako w. 850];
Kazda nam zagrodzona, jak widzisz, jest strona

[po w. 850 ninicjszej edycji; Nowakowski: s. 39, jako w. 872];
A Polimna prowadza wsréd zolnierzow rzeszy.

[po w. 906 ninicjszej edycji; Nowakowski: s. 40, jako w. 905].

W jednym przypadku emendacja suskiego bibliotekarza nie ma
wystarczajacej podstawy w zadnym z istniejacych i jednobrzmiacych
tu przekazéow rekopismiennych — tam mianowicie, gdzie wskazowka
na wstepic Aktu V odnosi si¢ do ruchu scenicznego z rekwizytami (sie-
dziskami) w kierunku zza kulis na sceng. Nowakowski, idac za utar-
tym skojarzeniem przestrzennym, zastg;pujc stowo wyniexione wyrazem
wniesione (,Tu stolik i krzesta maja by¢ wniesione”) i objasnia swoja po-
prawke w niepozbawionym logiki przypisie:

W r¢k[o]plisic] czytamy: wyniesione, ale wszakze ponizej urzad caly
wraz z Epaminondem zasiada.”®

Warto na koniec przywolac jeszcze jeden komentarz na temat
waznego dla tresci dramatu (oraz atrakcyjnie rytmizujacego przebicg
akeji) ,skryptu Polimna’, dotyczacy brzmienia utworu w wersji prze-
kazu, nad keorym wydawca pracowal, tu akurat jednak nie dokonujac
zadnych ingerencji w tekst:

Pismo to w calo$ci dwakroc si¢ czyta w ciagu calej tragedyi; powin-
no si¢ nie r6zni¢ ani pod wzgledem tredci, ani pod wzgledem wyrazenia,
a przeciez nieco tu jest odmiennym.”

75 Wiersz opuszczony w rekoplisic] dodalem” (tamze, s. 37, przyp. 1); ,Wiersz opuszczony
dodalem” (tamze, s. 39, przyp. 1); ,Wiersz ten opuszczony dodalem” (tamze, s. 40, przyp. 2).

76 Tamie, s. 53, przyp. 1.

77 Tamze, s. 68, przyp. 2.
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Publikacja Nowakowskiego — mimo ze pozostajaca w polowie
drogi mi¢dzy edytorska dokumentacja a modernizacja (wydawca na
przyklad nie ujednolicit chaotycznego uzycialiter 7i y reprezentujacych
zaréwno samogloske, jak i jotg), a do tego zawierajaca niedostrzezo-
ne bledy drukarskie skutkujace usterkami wersyfikacji i sensu zdan —
pomalu wprowadzila jednak nieznany dotad dramat Konarskiego do
obiegu czytelniczego i naukowego. Juz w roku 1887 szereg wyjatkow
zen znalazl si¢ w reprezentatywnej antologii, ilustrujac ,wick reform
i wplyw oswiaty francuskiej” na kultur¢ ojczysta™, zas w roku 1903
zwigzle i celne streszczenia kazdej sceny, okraszone wieloma krotkimi
i funkcjonalnymi (chociaz chwilami niespdjnymi) cytatami, obok zy-
ciorysu pijara i kilku o$wieceniowych tlumaczen facinskiej liryki Ko-
narskiego, weszly w sklad pierwszej czgsci tomu inaugurujacego seri¢
wydawnicza ,Skarbiec Poezyi Polskiej™”.

W roku 1923, w ramach obchodéw jubileuszu utworzenia Ko-
misji Edukacji Narodowej, bedacego jednoczesnie péttorawieczna
rocznica $mierci wielkiego pijara, ukazala si¢ drukiem okoliczno-
sciowa publikacja opracowana z mysla o mozliwosci inscenizacji jego
dramatu na scenie szkolnej*. Jej wydawca, Wactaw Kloss, prawnik
z wyksztalcenia, zastuzony pedagog-polonista i dyrektor szkél w Lo-
dzi i Warszawie, we wstepie ,Stanistaw Konarski i jego 7ragedia Epa-
minondy” biografi¢ autora, glownie jako publicysty politycznego,
zarysowal bardzo krétko, lecz wzniostym, patriotycznie nacechowa-
nym stylem — dla przykladu:

[...] pisze niezmiernej wagi dzielo O skutecznym rad sposobie, w keo-
rym tak skutecznie ostawione liberum veto podminowal i tak madry

78 Zob. Zlota przedza poetow i prozaikéw polskich, t. 1V, pod redakcja P. Chmielowskicego, ze
wspoludzialem S. Krzeminskiego i E. Sulimezyka Swiezawskiego, Warszawa 1887, s. 579-598;
wyimki z Tragedyi Epaminondy na's. 585-591 (Z aktu Il sceny lej; Z aktu 111 sceny XIVej; Z aktu
1V sceny Ilej; Z aktu IV sceny IVej; Z aktu Vsceny IVej; Z aktn V sceny Vilej).

7 Zob. Stanistaw Konarski, Elzbieta Druzbacka, pod redakeyja A. Langego, Warszawa 1903,
s.20-36: Tragedyja Epaminondy (,Skarbiec Poezyi Polskicj’, Seryja I, tom ).

80 Zob. S. Konarski, 77agedia Epaminondy w pigciu aktach, opracowal i do potrzeb teatrow
szkolnych przystosowal W. Kloss, Warszawa 1923; nak.tyt. takze rozwinigcie oznaczenia odpo-
wiedzialnosci autorskiej: ,Dyrektor Gimnazjum Paristwowego im. Wladyslawa IV w Warszawie”
oraz informacja: ,Wydano w porozumieniu z Komitetem Obchodu 150-¢j rocznicy ustanowienia
Komisji Edukacji Narodowej i zgonu Stan([islawa] Konarskiego” Waclaw Kloss (1867-1943)
kierowal Gimnazjum im. Wiadyslawa IV w latach 1919-1926 (. Eapinowa, ,Waclaw Kloss”,
[hasto w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 13, 5. 14-15).
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rozwinal plan reform, ze, $cisle biorac, mozna Konarskiego nazwa¢ Janem
Chrzcicielem Sejmu Czeeroletniego.™

Przypomniat tez zastugi twércy nowoczesnego szkolnictwa, m.in.:

Patrzal w przyszlos¢ i w nia jeszeze wierzyl, ale dla jej ubezpieczenia
czul, ze potrzebuje kraj ludzi, jakich istnicjace szkoly da¢ mu nie mogly.
A 7e jasna swiadomos¢ potrzeby spolecznej i osobisty wysilek ku potrze-
by tej zaspokojeniu nie byly to w naturze Konarskiego rzeczy luzem, nie-
zaleznie jedna od drugiej chodzace, przeto przystepuje do prakeycznego
rozwiazania sprawy i w r. 1741 zaklada nowa szkolg i pensjonat, tak zwane
Colleginm Nobilium >

Przywolujac nastgpnie nominatim Nowakowskiego, na ktorego edycji
oparl swoje opracowanie, Kloss zwi¢zle powtorzyl, iz Konarski tworca
sceny narodowej stal si¢ niejako mimochodem, przy okazji poszukiwa-
nia efekeywnych metod edukacji obywatelskiej dla przyszlych rzadza-
cych, ale datowanie jego sztuki (u Nowakowskicgo, jak wspomniano
wyiej, nicobecne) dodal prawdopodobnie za wlasna lekeura Bielskiego
lub Bentkowskiego:

[...] - chwycil sam za pi6ro i w roku, zdaje si¢, 1756 napisal dla swych
wychowancéw dramat oryginalny pt. Tragedia Epaminondy, ktorego tres¢
historyczna lepicj od dramatéw pseudoklasykéw francuskich nadawala
sic do wytkniccia i potepienia nicjednej z przywar naszego dwcezesnego
spoleczenistwa.®

W dalszym ciagu autor wstgpu przypomnial okolicznosci wydania
utworu ze zbioréw Branickich przez Franciszka Nowakowskiego, po
czym powtérzyt i rozwinal jego wzmianke o literackich wadach drama-
tu, sume win za nie przenoszac na konto ducha czaséow:

Krytyka dzisiejsza moze Tragedii niejeden uczyni¢ zarzut pod wzgle-
dem budowy, wiersza, stylu, a nawet jezyka. Pamigtac jednak nalezy, ze
Konarski ksztalcil swoj zmyst estetyczny na wzorach francuskich i teorie
pseudoklasycyzmu francuskiego w nim wiasnie znalazly gorliwego wy-
znawcg i szerzyciela.®

81
82
83
84

Tamze, s. 3.
Tamze, s. 4.
Tamze, s. S.
Tamze, s. 6.
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W dalszej krytyce Kloss posunal si¢ dalej niz Nowakowski, keory
w omoéwicniu utworu, po marginalnym napomknieciu o ewentual-
nych zarzutach formalnych, skupil si¢ (o czym byla mowa wyzej) na
jego zaletach edukacyjnych i moralnych. Dwudziestowieczny konty-
nuator edytorskich staran suskiego kustosza w odréznieniu od niego
dosadnie drazy temat, mocno upraszczajac go per negationem i nietraf-
nie odnoszac si¢ do — znéw obcych jakoby — powodéw nieczytelnosci
dziela w odbiorze wspolezesnym:

Wprawdzie jezyk Konarskiego to nie tega polszezyzna klasyczna, nie
spiz zlotego wicku, niemniej juz to samo podnies¢ w nim nalezy, ze pluga-
wym makaronizmem juz si¢ nie kala. Ujemna strong stylu stanowi czgsto
jego nicjasnos¢, wynikajaca z czysto lacinskicj konstrukeji zdania.*®

Mozna si¢ jedynie domysla¢, o ile nizej ocenitby Kloss, gdyby ja znal,
wezesniejsza wersj¢ utworu — najezong wszak stownictwem latyni-
zujacym, keorej sktadnia rzeczywiscie trudna jest nicjednokrotnie do
zrozumienia, cho¢ chropawos¢ t¢ jezyk autora odziedziczyt nie tyle
wprost po lacinskiej gramatyce, co po staropolskiej retoryce, zderzonej
w dramacie z wymaganiami wersyfikacji. Niemniej autor wstgpu wraca
zaraz do omawiania pozytywnych waloréw dzieta wynikajacych z za-
stug autora, dzielonych z koryfeuszem polskiego ,ztotego wieku” i jego
nastgpcami:

Ale cokolwick daloby si¢ powiedzie¢ o fakturze Tragedii Epaminon-
dy, 0 jednym zapominac¢ nie nalezy: ze piszac ja, Konarski stuzy¢ chcial nie
szeuce, lecz sztuka, czym upodobnil si¢ zaréwno autorowi Odprawy po-
stow, jak i calej plejadzie pisarzéw i poetow pozniejszych, co obywatelskicj
tendencji i pozytkowi czytelnika nie zawahali si¢ nigdy podporzadkowac
jego przyjemnosci, tak iz to moze stanowi w ogéle najistotniejsza ceche
literatury nasze;.*

85 Tamze.

8 Tamze. Analiz¢ zamiaréw ideowych dwéch poetéw i pordwnanie realizacji artystycznej
ich dramatéw politycznych przeprowadzila Marzena Wydrych-Gawrylak (Znspiracje antyczne
w,Odprawie postéw greckich” Jana Kochanowskiego i , Tragedii Epaminondy” Stanislawa Konarskiego,
(w:] Chrzescijariskie dziedzictwo duchowe narodéw stowianskich, seria 2: Wokdl kultur srédziem-
nomorskich, t. 1: Literatura i stowo, pod redakcja Z. Abramowicz i J. Eawskiego, Bialystok 2009,
5.105-113). Obok wielu spostrzezen celnych (s. 105-106, 109-110: dominanta tematyczna od-
powiedzialnosci spolecznej jednostki i mechanizmu manipulacji zbiorowoscia; s. 108: ukazanic
os6b niemoralnych i méciwych w roli straznikéw prawa) artykul zawiera tez nictrafne uogélnienia
i tezy nieprzekonujace. Wbrew stowom autorki Epaminondas, w omawianej sztuce posta¢ jednak
spojna ideowo (i weale nie ,nickonsekwentna” - s. 109, przyp. 4), nie jest bynajmniej zmuszony
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Dalsza cz¢$¢ wstgpu wydawcea poswigcil kwestii inscenizagji dra-
matu Konarskiego w szkole, podajac dos¢ szczegétowo rys wlasnych
dos$wiadczen:

Jak juz zaznaczylem, sztuka ta poza Colleginm Nobilium przez iaden
teatr staly grana nie byta. Co za$ do wystawicnia przez sily amatorskic,
wymieni¢ moge dwa tylko wypadki usitowat w tym kierunku; czynily
je mianowicie dwie kierowane przeze mnie szkoly: 1) dnia 27 stycznia
1913 roku na scenie teatru A. Zelwerowicza w Lodzi Tragedic Epaminondy
odegrali uczniowie 7-klasowej Szkoly Handlowej Kupiectwa Eddzkiego;
2) w marcu roku 1922 odegrali ja pigciokrotnie uczniowie Gimnazjum
Paistwowego im. Wiadystawa IV w Warszawic (na Pradze) na scenic wia-
snej w auli tegoz gimnazjum.¥’

Zarckomendowal ponadto wystawianic Zragedii Epaminondy réwnicz
wspolezesnie, ze wzgledu na akeualnos¢ jej opisu wad spoleczenstwa
polskiego.

Drugim elementem ramy wydawniczej zapewnionej przez Klossa
dramatowi Konarskiego sa ,\Wskazéwki dla rezysera’, wynikajace z ge-
neralnego spostrzezenia:

Wada Tragedii Epaminondy jest jej rozwleklos¢ przy wzglednie malej
akeji, wskutek czego role wypadaja do ogarniccia pamiccia dla mlodziezy
za dlugic, recytowane za$ obszerne dialogi i monologi staja si¢ dla stucha-
cza zbyt nuzace. Pozwolilem sobie przeto poczyni¢ pewne skrécenia, nie-
raz nawet dos¢ znaczne, krore jednak zasadniczo tresci szeuki nie szkodza.
W tym celu czgéci tekstu zaproponowane do opuszczenia wydrukowane
s3 odmiennymi czcionkami (kursywa).®

do dzialania niezgodnego z wlasnymi przekonaniami (s. 106), keére jako system nadrzedny
kieruja jego pragmatycznym wyborem konkretnych sposobéw postgpowania; ani taskawos¢
wobec przestgpeow, ani filozoficzne motywy platoriskic nic sa w dramacie Konarskiego szczegol-
nymi akcentami chrzescijaniskimi (s. 112-113), lecz pozostaja w pelni zakorzenione w ideologii
antyczngj.

87 S. Konarski, Tragedia Epaminondy w pigciu aktach, op. cit,, s. 6 [edycja Klossa]. Waclaw
Kloss kicrowal szkola w Eodzi w latach 1907-1919 (A. Szczerba, Szkola Zgromadzenia Kupcéw
miasta Eodzi (1898-1939), £6d22015,5.65-76). W prowadzonej przez siebie szkole warszawskicj
byl wlatach 1922-1926 spiritus movens corocznych przedstawien teatralnych, zainaugurowanych
Tragedig Epaminondy (Gimnazjum i Licewm im. Krola Wladyslawa IV w Warszawie na Pradze.
Monografia szkoly, ©. 2: Gimnagjum i Liceum im. Krdla Wladystawa IV w Warszawie na Pradze
1915-1944, opracowal H. Sowiniski, Warszawa 2005, s. 56-67).

88 S. Konarski, Tragedia Epaminondy w pigciu aktach, s. 8 [edycja Klossa]. Calkiem mylne
jest nazywanie pracy Klossa wydaniem ,dla recytatoréw” (Z. Oz6g-Winiarska, J. Winiarski,
Logiczny patriotyzm i ewolucjonistyczny optymizm..., op. cit., s. 361 i 369, przyp. 31).
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Przy tej okazji Kloss doradza eliminacje w calo$ci rél obu niewiast,
z Zyciowo brzmiacym, cho¢ nietrafnie motywowanym uzasadnieniem:

Sztuka kwalifikuje si¢ do wystawienia tylko przez mlodziez meska.
Poniewaz za$ dla szkot meskich, jak wiem z do$wiadczenia, obsadzenie
16l kobiecych nastrecza nieraz pewne trudnosci techniczne, mozna zatem
z bardzo mala szkoda dwie, zreszeg bardzo podrzedne, role kobiece, mia-
nowicie: Izmeny i Arety, zupelnie usuna¢.”

By¢ moze publiczne odgrywanie rél kobiet w szkolnej gromadzie sa-
mych pokwitajacych mlodzienicéw, mimo surowych spojrzen i szyb-
kich reakgji preceptoréw, prowokowad moglo jakies ,trudnosci” (Kloss
nazywa je ostroznie ,,technicznymi”). Lecz ani postaci Ismcny, matki
ginacego w trakcie akgji sztuki Polimna, oraz jej powiernicy Arete nie
naleza tu do ,bardzo podrzednych” (czy godzilo si¢ w ten sposob pod-
sumowac, niezwykle potrzebny na palecie postaw 0séb dramatu, tra-
gizm skrajnie doswiadczonej matrony, rozdartej migdzy miloscia ma-
cierzyniska a powinnosciami spolecznymi?), ani tez aktorskie zadanie
weielania si¢ w ple¢ przeciwna i poszukiwanie w tym celu adekwatnych
srodkéw wyrazu nie znajdowalo si¢ przeciez poza doswiadczeniem
konwiktoréw Colleginm Nobilium. By juz nie przypominaé tu wezes-
ni¢jszej o lat 15 prakeyki thumaczeniowej i pisemnych wypowiedzi
teoretycznych Konarskiego jako adaptatora ,tragedyi” Otto z Pierrca
Corneillea®, wystarczy zajrze¢ do programu autentycznego przedsta-
wienia z roku 1759 z obsada obu komedii (pochodzacych wprost lub
posrednio z krggu teatru francuskiego).

Dalej Kloss skupia si¢ na zagadnieniach realizacji dramatu, przede
wszystkim za$, w celu unikni¢cia problemu ,nie do pokonania” dla
amatorow, czyli liczby dekoracji i koniecznosci ich czasochlonnej
zmiany, proponujac znaczne uproszczenie oprawy widowiska i pozo-
stawianie takicj samej scenografii na dhuzej, niz tego zadal Konarski.
Z proponowanych detali iluzji scenicznej wnosi¢ mozna o znacznym

89 S. Konarski, T7agedia Epaminondy w pigciu akrach, s. 8 [edycja Klossa].

%0 W ,Argumencic” do Ottona tlumacz zawarl historycznie uzasadniang obrong utrzymania
postaci kobiecych w dramaturgii, wraz z odestaniem do zakonnej prakeyki teatralnej ,nawet
w Rzymie w zawolanych kolegiach podobnych tutejszemu” ([S. Konarski], Ozto, tragedyja...,
op. cit,, k.nlb 2v). Za swoje poglady na ten temat spotkal si¢ w kolejnych latach z niewybred-
nymi nieraz atakami ze strony jezuity, Jana Bielskiego (1714-1768), réwnicz dramatopisarza
(M. Mieszek, Dramaturgia Jana Bielskiego na tle przemian w teatrze jezuickim w XVIII wickn,
,Pamietnik Literacki” 104 (2013), 3, 5. 122-123).
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stopniu zaangazowania i zmysle prakeycznym wydawcy jako doradcy
inscenizatora:

W akcie III — zamiast ogrodu moze w dalszym ciagu pozosta¢ de-
koracja akeu I-go. Wystarczy, gdy przed tylna dekoracj z prawej strony
postawimy oddzielnic jedna dekoracje, przedstawiajaca drzewo, a przed
nia ustawimy lawke ogrodowa o liniach, ile mozna, prostych;

W akcie V — dekoracje jak w akcie IV-ym, tylko z prawej strony, bli-
z¢j przodu sceny, ustawi¢ nalezy stot z krzestami dla sedziéw. Stol moze
by¢ zaréwno zwyczajny czworoboczny, jak i okragly, nalezy go tylko na-
kry¢ serwet ze stylowym deseniem greckim (np. tak zwang linia Mean-
dra). Zastosowa¢ tu mozna wycinankg papicrowa. Gdy trudno o krzesta
stylowe, uzy¢ mozna faw zwyklych lub drewnianych szescianow.”

Po wskazéwee informacyjnej o antycznych strojach greckich (czyli
odestaniu zainteresowanych do szkolnych profesoréw historii i jezy-
kéw starozytnych) oraz po podaniu zrédel bibliograficznych, dotycza-
cych prakeyki i techniki teatralnej (stosowanej w amatorskich teatrach
ludowych), autor wstgpu formuluje ,Uwagi co do wiersza i jezyka™”.
Objasnia w nich potrzeb¢ dodania przypiséw, pozwalajacych zaréwno
zrozumie¢ sens utworu, jak i unikna¢ nieprawidlowosci wersyfikacyj-
nych (tu Konarski, akurat nietrafnie, zostal obwiniony o ,uchybienia
przeciwko formie estetycznej” w wierszach réwnozgloskowych; Kloss
zapewne ma na mysli obecna w utworze transakcentacje). Wseep koni-
czy si¢ wzmianka o uzyciu pisowni zmodernizowanej.

Pomigdzy blisko dwiema setkami skromnych objetosciowo przy-
piséw Klossa najwigksza czgs¢, bo niemal trzy czwarte ($cisle: 141),
stanowia objasnienia jezykowe: od definicji pojedynczych leksemow
i prostych uporzadkowan zwiazkéw sktadniowych czy szyku wyrazéw
az po obszerne, wiclozdaniowe nieraz cksplikacje semantyczne, obej-
mujace prawic 1/5 przypadkéw (38) tej kategorii dodatkéw edyrtora.
Usterki wersyfikacji wydawca w 14 przypisach tylko wskazuje ostrze-
gawczo (przy czym dwukrotnie rytm wiersza bez ogrodki zwie ,kula-
wym”), a w innych 10 proponuje poprawienic zauwazonych uchybien.

o1 S.Konarski, Tragedia Epaminondy w pigciu akeach, s. 8-9 [edycja Klossa].

%2 Tamze, s. 9-10. Nie jest prawda twierdzenie autoréw odnosnie do odmiany imienia Epa-
minondas w paradygmacie gramatycznego rodzaju zeniskiego, iz Kloss ,poprawil Konarskiego
w tym wzgledzie” (Z. Oz6g-Winiarska, J. Winiarski, Logiczny patriotyzm i ewolucjonistyczny
optymizm..., op. cit,, s. 369, przyp. 31), poniewaz wydawca XX-wieczny nigdzie nie ingerowal
w ten sposob w tres¢ utworu.
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(Trzeba tu przypomnied, ze za wiele z tych usterek nie odpowiada Ko-
narski ani kopisci z XVIII wicku, lecz péiniejsi posrednicy — w tym co
najmniej pi¢tnastokrotnie sam Nowakowski, na keérego edycji Kloss
si¢ opiera, lub zecerzy XIX-wieczni). W dalszych 10 przypadkach, gdy
nawet wlasciwa liczba sylab ani plynno$¢ zdan nie niepokoja odbior-
cy, Kloss wytyka bledy jezykowe czy logiczne (nie zawsze z propozy-
cja korekey). Werod tych bledow bywaja rzeczywiste nonsensy, jak np.
w micjscu, gdzie r¢kopis S2 pokonal kiedys Bielskiego (w. 392%):

Krew nie jedng przecigga syna-niewdzigcznika (w ninicjszej edycji: 74
niegodng krew mojg, syna niewdzigcznika).

Czasem jednak wydawca podejrzewa ,omyltke w r¢kopisie” przy
wersie w istocie stworzonym przez skladacza wydania Nowakowskiego
(np. w.203):

Niech on dawnych i $wieiych nam zaszczyca blizny (w niniejszej
edycji: Niech on dawnych i $wiezych ran zaszczyca blizny).

Oczywiscie bez konfrontadji z rekopisem Kloss zrodta bledu zna¢
nie mégl, podobnie jak w tych 7 wypadkach, gdzie w tekst zaingero-
wal, lecz bezwiednie skorygowat tylko omytki drukarskie edycji z roku
1880, podczas gdy rekopis S2 w inkryminowanych miejscach biedu nie
wykazuje.

W 8 przypadkach Kloss opatruje wyrazy mniej zrozumiale obja-
$nieniami merytorycznymi, marginalnie dotykajac zagadnienia stylu
(w. 822-823: Foremng / donoszg ci nowing! — w przypisie: ,w. 822 Forem-
na = ladna. Pel[opidas] méwi to z bolesng ironia”). Wreszcie 4 przypisy
dotycza zmian tekstu koniecznych w razie uwzglednienia proponowa-
nych przez edytora skrétéw inscenizacyjnych.

Z powodu wykluczenia postaci kobiecych Pelopidas mialby wow-
czas prowadzi¢ dialog z Polimnem, zamiast rozmawia¢ o nim z Ismena

(w. 839-840):

Ismeno, niemasz czasu, czlek to jest zgubiony!
Archijasz kazal szuka¢ go na wszytkie strony —

w mys] przypisu do w. 840: ,\W razie skrécen: zamiast «go» ma by¢
«cig»” (s. 44). Odbyloby si¢ to nawet kosztem braku rymu laczacego
w. 845-846:

95 Kloss powtarza numeracj¢ werséw za Nowakowskim.
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Nie wiem, skad mi si¢ bierze zal takiej niecnoty...
Odejs¢ musze. Mozesz-liz Skryj i ratuj go ty —

przy zastosowaniu si¢ do wskazéwki w przypisic do w. 847 [wlasciwie
846] (tamze): ,\W razic skrécenia: zam [iast] «i ratuj go ty» mozna da¢:
«i sam si¢ ratuj»". Cymon za$ mialby rozmawia¢ z tymze Polimnem
solo, bez asysty Ismeny, i to za cen¢ lipometrii’, gdyby zamiast podsta-
wowego tekstu (w. 879):

POLIMN Idzmy, nic bawmy! — CYMON Idzcie, nikt wam nie
przeszkadza

wzia¢ pod uwage przypis do tego wersu (s. 48): ,Przy zastosowaniu
skrécent moze by¢: (Cymon) Id7 wigc, nike ci nie przeszkadza’. Z kolei
soliloquinm Lysisa konczyloby si¢ jego zareagowaniem nie na Ismeng
zblizajaca si¢ doni w towarzystwie Arete (w. 1171):

Lecz... ¢z to jest?... Ach, po co tu one przychodza? (w ninicjszej
edycji w. 1169 w brzmieniw: Lecz cdZ 1o wigc jest, po co tu one przychodzg?) —

lecz na predsze nastanie Akeu V, gdyby wdrozy¢ dyspozycje z przypisu
edytora (s. 57): W razie skrocenia tekstu zam[iast] tego wiersza moze
by¢: Lecz ¢6z to jest? Odejde, bo wladze nadchodzy”

Eatwo wprawdzie spostrzec, iz Kloss kwestie Ismeny wykreslil nie-
konsckwentnie, poniewaz w jednym micjscu (s. 44) pozostalaby ona na
scenie z gwaltowna replika na stowa syna, skladajaca si¢ z oryginalnej
wersji Konarskiego (w. 849) i dopisku Nowakowskiego dodanego po
tym wersic, a przejetego przez Klossa (jako w. 850):

Gdzie? gdzie? w keéra pojdziem strong?
Gdziez znajdziemy schronienie? Gdziez znajdziem obrong?

94 Picciosylabowa kwesti¢ Polimna na poczatku w. 877: Idzmy, nie bawmy! w edycji Klossa
(s. 48) zlozono kursywa, oznaczajaca proponowane opuszczenia. Gdyby skréci¢ tekst dramatu
o t¢ wlasnie kwesti¢, a pozostawiony przez Klossa dalszy ciag w. 877 z kwestia Cymona: Idzcie,
nikt wam nie przeszkadza cheie¢ dolaczy¢ do najblizszego poprzedniego wersu zlozonego dru-
kiem prostym, bylaby to dwusylabowa kwestia Polimna: /d2my! w wersic 867 (w niniejszej edycji
w. 869 w brzmieniu: Pédzmy!). Wowezas kombinowany wers bylby lipometryczny. Zapewne
jednak zecer ksiazki Klossa poczatck w. 877 zlozyl kursywa pomylkowo zamiast wersu 867,
identycznego w brzmieniu pod wzgledem pierwszego wyrazu. W takim przypadku ocalony
przez Klossa wers 877 pozostalby orcometryczny. Por. oméwiona dalej (s. 52) podobna sytuacje

w przypadku w. 849 i 853.



52 JACEK WOJCICKI

Ale poczatki kolejnych kwestii Polimna, na keére odpowiada Ismena,
brzmia identycznie: Matko, ratuj mig! zaréwno w zlozonym drukiem
prostym w. 849, jak i wydrukowanym krojem pochylym w. 851 (w ni-
nicjszej edycji: w. 853). Zatem brak kursywy w powyzszym cytacie
to by¢ moze tylko jeszcze jedna pomylka zecera ksigzki Klossa. Wow-
czas zamiar edytora pozostawienia w dramacie heroicznym wylacznie
r6l meskich daloby si¢ uzna¢ za zrealizowany.

O ile jednak mozna zrozumie¢, cho¢ nickoniecznie usprawiedli-
wi¢, 6w, mocno kontrowersyjny z punktu widzenia filologicznej inte-
gralnosci dzieta, pomyst wydawcy i doradcy rezysera w jednej osobie,
o tyle trudno przysta¢ na kazdy bez wyjatku z innych skrétéw propo-
nowanych przez Klossa pod pretekstem uniknigcia dluzyzn i ulzenia
mlodocianym aktorom. Moze, w rzeczy samej, okrojenie relacji Pe-
lopidasa ze szczeg6tow batalistycznych — w konicu: hipotetycznych
i bedacych owocem fantazji literackiej (jak w Akcie I, Scenie 1: w. 25-
-28, 37-42, 59-68) — czy tet uj¢cie z Chabriasowej enumeradiji, pel-
niacej funkcje retorycznego nagromadzenia (congeries), detali plano-
wanego orszaku triumfalnego (Ake I, Scena 3: w. 143-152), nie bar-
dzo szkodzi intrydze przedstawienia, cho¢ pozbawia wykonawcéw
okazji do wykazania si¢ umicj¢tnoscia kreowania za pomoca stéw
$wiata pelnego ruchu i blasku. Trochg zal wzmianki zlego Kallistra-
ta o plebejskim kamuflazu dzielnych spiskowcéw (Ake II, Scena 6:
w. 601-602), lecz wigcej o tym powie — a Kloss jego stowa pozostawi
— bardziej do tego uprawniony szlachetny Cymon w akcie nastep-
nym (Ake II[, Scena 5: w. 765-768). Moze i obszerne résumé Archiasa
z przebiegu rozprawy sadowej — retardacja akgji, ale skadinad wspa-
niala okazja do elokucyjnego crescendo dtugicj retorycznej deklama-
¢ji jednym tchem (Akt V, Scena 6: w. 1486-1523; skroty: w. 1494-
-1501, 1506-1516) — wystawiloby cierpliwos¢ dwudziescowiecznych
mlodych sluchaczy i aktoréw na ci¢zka probe. Ale zadziwia wycofa-
nie poza $wiatla rampy waznych wypowiedzi bohatera tytutowego.
Konstytuuja one spdjnos¢ moralna postaci scenicznej, ktéra obawia
si¢, by nie da¢ ogélowi przykladu deprawujacego (Ake II, Scena 1:
w. 287-290; Scena 3: w. 449-454 — wszystkie sa w antologii Bielskie-
go!), i deklaruje gotowos¢ do poswigcenia wlasnej osoby w celu uka-
zania zbiorowosci dobrego wzoru dzialan stusznych (Ake II, Scena 3:
w. 465-484), wlasnym postgpowaniem $wiadczy o stoickiej stalo-
sci umystu w obliczu przeciwienstw losu (Ake I1I, Scena 1: w. 321-

-324; Scena 2: w. 647-654; Akt IV, Scena 1: w. 1045-1048), skromnos¢



WPROWADZENIE DO LEKTURY 53

przeciwstawia korupcji (Ake ITI, Scena 3: w. 705-712, 717-720), wy-
raza nadziej¢ na powr6t przestgpcow na droge uczciwosci (Ake 111,
Scena 14: w. 949-954) albo wreszcie sklada platonskic credo co do
niesmiertelnosci (Ake IV, Scena 2: w. 1055-1078), z niezauwazonym
dotad simile horacjanskim. Nade wszystko za$ dziwi skreslenie wielu
stow najistotniejszych dla ideowej wymowy sztuki: o podrzednosci
szkodliwych regulacji prawnych i o prymacie salutis rei publicae. Sa
to nie tylko maksymy Epaminondasa (Ake II, Scena 3: w. 395-410),
keore wezesniej wzbudzily juz czujnos¢ Bielskiego (czy w kregu Biel-
skiego), lub fragmenty wystapien tyculowego bohatera przed sadem
(Ake V, Scena 4: w. 1342-1351, 1370-1375, 1386-1387). Mowa tez
o najdluzszym (nie liczac scen z postaciami kobiecymi) z propono-
wanych przez Klossa opuszczen” (Ake V, Scena 7: w. 1598-1639),
a mianowicie tej wlasnie kwestii Chabriasa, ktéra nikomu innemu,
tylko samemu Konarskiemu w rozprawie O skutecznym rad sposobie...
postuzyla niegdys za jeszcze jeden argument przeciwko liberum veto.

Przeglad wydawniczych i inscenizacyjnych dziejow Tragedii Epa-
minondy trzeba zamkna¢ na zwiczlych notatkach gazetowych z ju-
bileuszowego roku 1923, dotyczacych minimalistycznej prezentacji
dwoch wyjatkow z Akeu IT'i Akeu V (nie wiadomo jednak, na jakicej
podstawie: wyboru Bielskiego, edycji Nowakowskiego czy moze Zlo-
tej przedzy poetdw i prozaikdw polskich) w wykonaniu aktoréw scen
krakowskich?. Komitet obchodéw 150. rocznicy powstania Komisji
Edukacji Narodowej i $mierci Stanistawa Konarskiego zorganizowal
woéwczas w Teatrze imienia Juliusza Stowackiego uroczysta akademie,

podczas keorej

Zajawszy micjsca przy stole, zielonym suknem nakrytym, artysci,
kolejno powstajac z miejsc swych, wyglaszali swe tyrady z szczerym przeje-
ciem si¢, w wytwornej rzezbie klasycznego slowa, kazac widzom zalowag,
ze stylowego dziela nie moga oglada¢ w odpowiedniej oprawie scenicznej
na tle dekoracy;j.”’

95 Ogolem 519 wersow, tj. okolo 30% calosci tekstu.

% Zob. , Tragedia Epaminondy” St. Konarskiego w Teatrze im. Stowackiego, Nowa Reforma”
(Krakéw) 1923, nr 213 (14 pazdziernika), s. 2 [anons w dziale ,Kronika™]; Akademia ku czci
Konarskiego, tamze, nr 215 (17 pazdziernika), s. 2 [relacja z wydarzenia]. Nic udalo si¢ dotrze¢
do informacji, czy warszawska publikacja Klossa weszla na rynek ksiazkowy przed krakowskimi
obchodami jubileuszu KEN i rocznicy Konarskiego.

97 Akademia kn czci Konarskiego, op. cit.
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Dopiero dzis, po stu latach, dramat Konarskiego powraca w ko-
lejnej odslonie do obiegu naukowego i lekturowego, juz tylko pod sa-
motnym imieniem jego tytulowego bohatera, lecz z bogatszymi niz do-
tad rekwizytami. Czy dw Epaminondas nowu wyjdzie przez portique
z czerwonymi kolumnami” na prawdziwg sceng, zamknigta ,termina-
tywa morza’, by zasia$¢ na jednym z ,wyniesionych” zza kulis ,.stcotkéw”
— czas pokatze, i nie edytorowi niniejszego o tym decydowac, cho¢ na-
dziei nie traci. Jego rola tu dobiegta konca.

* ok %

Piszacy te stowa pragnie w tym miejscu goraco podzickowa¢ Pani
Docent Irenie Fedorowicz z Centrum Polonistycznego Uniwersytetu
Wileniskiego i Pani Profesor Teresic Dobrzynskiej-Janusz z Instytutu
Badan Literackich PAN w Warszawie za kolezenska uczynnos¢ i nicoce-
niona pomoc w skutecznym dotarciu do podobizny utworu z r¢kopisu
podstawowego, jak rowniez Panu Profesorowi Tomaszowi Chachul-
skiemu, kierujacemu seria wydawnicza ,Biblioteka Pisarzy Polskiego
Oswiecenia” IBL PAN, i Pani Redaktor Ariadnie Mastowskiej-Nowak,
niezawodnej wspoltworczyni edytorskiego kszeattu i merytorycznej za-
wartosci kazdego tomu, za inspirujace dyskusje, precyzujace uzupehnie-
nia i potrzebng krytyke. Stowa podzigkowania i wdzigeznosci wydawca
kieruje tez pod adresem Recenzentéw tomu, Pani Profesor Malgorzaty
Chachaj i Pana Profesora Wojciecha Kaliszewskiego.

Za mozliwos¢ uzupelnienia opisu podstawy wydania wydawca
serdecznie dzigkuje Pani Docent Reginie Jakubénas z Wydziatu Filolo-
gicznego Uniwersytetu Wilenskiego (Vilniaus universitetas — Filologijos

Jakultetas), za$ za udostgpnienie cyfrowej podobizny karty rekopisu wi-
leriskiego — Pani Dovile Korovackiej z Litewskiego Panstwowego Ar-
chiwum Historycznego (Lietuvos valstybés istorijos archyvas).
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Epaminondas invidia civium numero privati militis in proelium profectus,
cum exercitus Thebanus in summo versaretur periculo, eius virtute ac scientia li-
beratur, in illum itaque a cunctis imperium militare transfertur. Victis iam alias
a Thebano exercitu ad Leuctra Sparthanis, cum respublica minus idoneos duces
misisset, Epaminondas iis reiectis, ne fructum victoriae Thebae amitterent, quattu-
or mensibus bellum protulit et ipse feliciter gessit, contra legem tamen patriam cum-
que ultra tempus praefixum imperium sibi prolongasset, ex illa lege damnabatur.
Hac causa Epaminondas redux Thebas reus apud iudicium depositur.

ACTORES
EPAMINONDAS dux imperator Thebanorum
PELOPIDAS alter dux Thebanorum
CIMON olim magistratus Thebanorum, nunc caput exulum
MICHYTUS Pelopi<di>s exilii comes, Thebas redux
ARCHIAS summius magistratus et praetor civitatis
ISMENA uxor Pelopidae
ARETE amica Ismenae
CHABRIAS magistratus Thebanus
CALLISTRATUS magistratus Thebanus
LYSIS philosophus, quondam Epaminondae professor
DIOMEDON regis Artaxerxis legatus
POLYMNUS Pelopidae filins
MENECLIDES hostis et accusator Epaminondae

POPULUS
MILITES
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AKTI

Portyk z czerwonymi kolumnami z mapg bataliji

Scena 1l
Pelopidas. Lizys

Pelopidas, praychodzac, trochg si¢ obrazowi zwycigstwa praypatruje.

Lizys nadchodzi

LIZYS
Na jedngsmy sig, panie, mysl, widze, zgodzili:
by tu uprzedzi¢ ludu gmin za rannej chwili.
Ja si¢ Epaminondy i twego zwycigstwa,
jak walecznych Teban6w, napatrzy¢ <che>¢ mestwa:
straszna Grekom i samym juz Atenom Sparta,
ich dzielng na leukeryckich niwach reka starta,
swoj prym i panowanie straci dlugoletnie.

PELOPIDAS
Wiesz, ze Epaminondas juz stanal sckretnie?

LIZYS
Stanal juz? Bogom dzigki!

PELOPIDAS
Od niego si¢ wracam

tedy.

LIZYS
Ja mej rado$ci wyrazenie skracam.
Szczgscie me, gdy od ciebie uslysze: ta krwawa
jak si¢ zaczela, jak si¢ zakonczyla sprawa?
Nastuchatem si¢ o niej juz wprawdzie dos¢ zrazu,
lecz w pamig¢ z tego lepiej wbije si¢ obrazu.
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PELOPIDAS
obraz cksplikuje

Tu pyszne one widzisz i harde Spartany,

co kuli na Grecyja i Teby kajdany:

liczne i bitne wojsko jak na pewny leci

tup, bo naszych nie bylo i cz¢sci tam trzeci<éjs.

Serca — moze, lecz strony nieréwne obiedwie:

na piaciu Spartanczykéw nasz byl jeden ledwie.
Dos¢ rzec o krélu i ich wodzu, Kleombrocie,
Epaminond<zie> zréwnal ze w mestwie i cnocie.
Krol ich, wojsk swych dufajac potedze i sile,

cala okryl plaszezyzng, a mial Leukere w tyle.

Nasz wodz w pigc¢dziesiat ludzi glebokie czworgranie
lewe skrzydlo szykuje i przy gorach stanie,

tu, m6j Putk — nazwan Swigty, wiesz, dawno dla stawy
nieskazionej — a w miesiac piechota na prawj.
Epaminondas najprzéd prawe skrzydlo godzit
przetamag, kedre sam krél Kleombrot przywodzil.
Natarlszy na lakoniska jazde, nasze piki

strasznym wnet pedem konnych pomieszaly szyki.
Gdy t¢ pierwsza szczgsliwie rozpoczal robore,

jazdg ich na ich wlasna obalil piechortg.

Tumult, wrzawa. W6dz nasz swym przykladem swych nieci
cnotg, na Kleombrota z lewym skrzydlem leci.

Krol oddzielit cz¢s¢ wojska, by nas wziglo z boku,
jaw t¢ stron¢ z mym pulkiem przyspieszylem kroku;
ten czg$¢ wojsk ich rozprasza, resztg w pient wycina,
az spartanskie rycerstwo cofac si¢ poczyna,

lecz do sprawy sam znowu Kleombrot ich wraca -
tu si¢, niz kiedy byla, krwawsza wszczyna praca.

LIZYS
A wszak zrazu Kleombrot mial na placu zosta¢!

PELOPIDAS

(Na obrazie Wiktoryja z wieticem na powietrzn)

Taka byla tej biewy, poki on zyl, postaé,
7€, CO Z WieZniow zwyciezce, z Zwyciezc wigznie czyni,
ta, latajac nad wojskiem tym i tym, bogini
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to na Epaminondy spuszczag, to na glowe
Kleombrota laurows zdala si¢ osnowe,

jakby cnota tych i tych zdumian Jowisz w niebie
dlugo nie wiedzial, sprzyja¢ czy Sparcie, czy Tebie.
Lecz do dzielnosci wodzéw los szczgscia przydany,
gdy przez <pi>¢<kn>e Kleombrot dusz<¢> wylal rany.
Tu najkrwawsza z obu stron utarczka powstala —
kolo $wictego tupu krolewskiego ciata:

by nam si¢ krél nie dostal, Spartanie bronili,
Tebanie jak o kréla wlasnego sig bili.

Bogi sprawe przeciely: im si¢ cialo krola,

nam si¢ ich oboz dostal i zwycigskie pola.

To wiesz, ze w tej potrzebie naszych szes¢ tysieey
pieszych tam bylo, konnych czterechset, nie wigeéj;
sto choragwi od naszych zabrane i z kotly,
m<i>n<u>t kilka tabor ich i namioty zmiotly.
Kilkuset, gdy z krolewskim uchodzili cialem,

jak go na tarczach niesli, z daleka dojrzalem.

Ze z ich wicle tysigcy leglo, mala chluba,

lecz z samej Sparty tysiac Spartaiiczykéw zguba
to klgska, ktora przyszlym bedzie wickom stawna,
jakiej dzieje nie glosza ani pamig¢ dawna.

LIZYS
Teby i grecka wolnos¢ powstaly tym losem,
stawa, moc, duma Sparty jednym padly ciosem;
Sparta, co na Ateny juz jarzmo i Greki
toczyta, nigdy w pézne nie powstanie wieki.
Archijasz idzie, bedzie rad tu Pelopide
zasta¢. Ja zbawiciela Tebow wita¢ idg.

Scena2
Archijasz. Pelopidas

ARCHIJASZ
Tuz zaraz majac jeden krok z mego ogrodu,
moment si¢ czasem z rana bawig tu za chlodu.
Zwycigzca nasz dzi$ stanie, wezora mial by¢; srodze-m

spragnion widzie¢ go — wiesz, byl i mym niegdy$ wodzem.

W tejze porze i ty cheesz napatrzy¢ si¢ czynu
swego pod Leuktra, nim tu nacisnie si¢ gminu?
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PELOPIDAS
Nie, panie. Do ciebiem szedl, da¢ ci znag, ze wezora
stanal Epaminondas w Tebach w p6t wieczora —
przywita¢ ci¢ pospieszy. Z jego ide domu:
nie chcial, by powrét jego wiadomy byt komu.

ARCHIJASZ
Wiem, jak mysli, wiem, pochwatl jak si¢ ludu chroni,
jak zawsze cienia szuka, od honor<éw> stroni,
z soba cieszy¢ si¢ lubi; wielka cnota skrycie
ma dosy¢ na wlasnego sumnienia zaszczycie.
Lecz po takim zwycigstwie cheiec unika¢ ludu —
tak drugiego skromnosci drugim nie wiem cudu.
Ktoryz zwycigzca dotad nie pragnal okrzykow,
trab glosu, chwal, tryumfoéw, oczu i jezykow?
Wyrwac z toni ojczyzng, <jej> peta pokruszyc’,
zadnej od niej nadgrody checia si¢ nie wzruszy¢,
gardzi¢ stawa, a czyni¢ niesmiertelne dziela —
nie ma Grecyja, nie ma ludzi takich siela!

PELOPIDAS
To pewna: tym u péznych bedzie stynat wickow,
ze wraz jest najskromniejszy i najwickszy z Grekow!
Pomniesz, dawniej, po onej pod Tegira sprawie,
dokoniczylismy Sparte gdzie pierwszy raz prawie
pod ma komenda, mi¢dzy wszytkimi Beoty
gdzie nikt Epaminondy nie mogl zréwna¢ cnoty?
Jemum winien, ze droge sobiesmy zrobili
mieczem i przez lakonskie wojska si¢ przebili,
agdy do Teb powrdcit 6w hetman waleczny —
rzecz podziwienia godna i pamieci wiecznéj! —
temu, ke6ry zwycigskie prowadzit orszaki,
dano urzad: ulice czysci¢ i kloaki.
Przyjal go, nieprzyjaciol umystem swym skromnym
i tym, co rzekl, zmartwiwszy, stowem wickopomnym:
,Urzad kazdy jest pickny, keo go dobrze sprawia,
bo nie urzad czlowicka, lecz czlek urzad wstawia’
Wiszak i teraz, w tej samej wojnie przeciw Sparcie,
przez zlos¢ zazdrosnych czy-li nan jakies zazarcie,
bez zadnego — wiesz dobrze, i z tym si¢ nie szerzg —
urzedu migdzy proste byt wyslan zolnierze.
Czynil powinnos¢, stuzyt jak zotnierz ostatni.
Od Spartan otoczeni bylismy jak w matni —
wojsko przeszlego wodza w tym razie zrzucilo,
ajego do objecia wladzy przymusilo.
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ARCHIJASZ
Wiem dobrze, lecz z nie mniejsza i to wasza stawa:
on raz pod twa, ty drugi pod jego bulawa.
Pierwsza w Epaminondzie, pierwsza w Pelopidzie
komenda na przemiany bez zazdrosci idzie,
jednez <w> was zdania, jednez oba macie cele:
wstawi¢ Teby. R<z>adcy, dwoch tacy przyjaciele!
Spoily przyjazn wasz¢ naj«moc>niejsze nity:
milo$¢ ojczyzny, dobro rzeczypospolitéj.

PELOPIDAS
U mnie Epaminondzie chcie¢ si¢ w czym sprzeciwic
jest jedno, co ojczyznie. Czy cig¢ to ma dziwi¢?

ARCHIJASZ
Bynajmnicj, jednej tylko jego si¢ przeciwig,
jednej jego skromnosci zbytecznie si¢ dziwie,
lecz niechaj on sig, jak chee, w swojej cnocie zatnie,
cho¢ do Tebow zbawiciel Tebow wszed!l prywatnie,
tym wicksza, ze mu si¢ wni$¢ udalo tajemnie,
bym mu tryumf przyspieszyl, ch¢¢ pobudza we mnie.
Nad<chodz>i i Chabryjasz. O przygotowanie

rzeczy nickeorych i on ma ze mng staranie.

Scena 3
Chabryjasz. Archijasz. Pelopidas

CHABRYJASZ
Juz gotowe calego twe rozporzadzenice
tryumfu, na twe tylko czekamy skinienie.
Woz tryumfalny stoi na placu w fortecy,
pyszny, jakiego jeszcze nie widzieli Grecy;
miecz i szyszak krolewski na parady czele
pojda, nizli je w $wictym zawiesim kosciele.
Co si¢ nieprzyjacielskich inszych lupéw tycze —
rozlozone w zamkowych dziedzificach zdobycze;
by si¢ kazdemu co nies¢ z osobna dostalo,
na to bedzie zolnierza szes¢ tysiecy malo:
choragwie, kotly, dzidy, palasze, pancerze,
szyszaki, karaceny, tarcze i puklerze,
namioty, wozy, konie, muly i wielblady —
wszytko czeka na przyjazd dzis Epaminondy.



62

STANISEAW KONARSKI

155

160

165

170

ARCHIJASZ
Juz on sckretnie stanat tu, lecz sobie tusze,
iz aby tryumf przyjal, to na nim wymusze.

CHABRYJASZ
Lecz, panie, trzeba-¢ donies¢, ze si¢ jakis knuje
bunt w miescie, w wielu miejscach gmin si¢ ludu snuje.
O Mencklidzie i — przy ojcu — o Polimnie
donoszg¢, co méwili, co czynili przy mnie:
obadwa podniecali pospélstwo do spisku,
wickszegom po ulicach nie widzial nacisku.
Przeciw Epaminondzie publicznie i zwawie
krzyczeli, a o jakim<$> wspominali prawie.
Oczywiscie cos robia, cale si¢ nie taja;
zostawilem ich ludu otoczonych zgraja.
Biegl tu za mna Mencklid, lecz si¢ zastanowil:
ze pojdzie za mna, ze chee co$ mi méwi¢, mowil.

PELOPIDAS
O Polimnie, to sztylet na me serce nowy!
Dowiemy si¢ co$ wigcej z twej z nimi rozmowy,
idz do nich!... Lub czekaj tu, my pojdziem.

CHABRYJASZ
Mencklid Jak spieszy
encklia!

Scena 4
Meneklid. Chabryjasz

MENEKLID

Malowaniem Chabryjasz si¢ cieszy?
Malujcie pysznie prozne te zwycigstwa, przecie
sprosnej Epaminondy zbrodni nie zatrzecie!
Ktro tak zwycigiyl, kto jak on ojczyzng zbawil,
raczej o pewna zgubg ojczyzng przyprawil!
Niech zginie, niech przepadnie, ko tak Teby zbawia:
przez bunty, kryminaly, gwalty i bezprawia!

CHABRYJASZ
Céz to ty kryminalem zowiesz, gwaltem, zbrodnia?

MENEKLID
Ten chyba watpi o tym, co z nim ma przewodnia!
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CHABRYJASZ
Lecz, prosze, co to znaczy?

MENEKLID

Co, co? Tak zuchwala
ambicyja, ta chciwo$¢ rzadu, keéra pala!
Ty jej jeden nie widzisz, dla ktérej u niego
w $wictych prawach ojczystych nic niemasz $wigtego.
Bunt w calym wojsku wzniecil przeciw Kolonowi,
od rzeczypospolitej danemu wodzowi:
zrzucil hetmana, sam si¢ hetmanem uczynil,
z rak mu wydarl bulawe — i nic nie przewinil?
Prawo pod gardiem jednej zabrania godziny
urzad nad czas przetrzymad! To on wige bez winy?
Cztery miesiace wladza ze nad termin prawny
sobic i inszym przewlekl, nie jest grzech to jawny?
Kro slyszal jeden przyktad, kto widzial przed laty,
by jeden moment nad czas trwaly magistraty?
Rzeczpospolita nowe wodze wedlug prawa
na czas zsyla — on przeciw zeslanym powstawa,
wladza sobie przedluza na miesiace cztery
z swymi faworytami i oficyjery!
To wigc nie jest kryminal, nie bunt znakomity,
to nie wzgarda ostatnia rzeczypospolitéj,
toz nie ch<u>¢ panowania, nie duma, nie pycha?
Serce si¢ patryjotom dobrym na to zsycha!
Zdeptane wszytkie przezen prawa magistratu,
przezen upadla zwierzchno$¢ ludu i senatu.
Niech on dawnych i $wiezych ran zaszczyca blizny —
kto nieprzyjaciel praw jest, jest wraz i ojczyzny!
On prawa znidst — nie trzeba wigcej, tylko zeby
zwyci¢zca na bezbronne wlozyl fancuch Teby!
Darmo méwig, wszytko to ni<c> u Chabryjasza:
na malowidla widok on idacych sprasza!

CHABRYJASZ

do siebie

Nie cheg si¢ z nim w rzecz wdawa, juz, co chee, rozumiem,
z czlekiem tak jadu pelnym tu mowi¢ nie umiem.
Meneklidesie, badz zdréw! Na tym miejscu zwada

nasza na nic si¢ nie zda, raczej moja rada:

te, 0 keorych gwalt twoja zarliwos¢ si zali,

z potrzeby czas naruszyl, czas prawa ocali.
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Ja muszg i$¢ gotowac zwyciezcy wjazd walny.
Proszg, darujmy Tebom ten dzien tryumfalny!

Scena s

MENEKLID

sam
Idz, skarz, donies, com rzekt! Niz wasz si¢ tryumf zjawi,
obaczycie odmiang: godzina to sprawi,
moment woz tryumfalny w katafalk odmieni,
wnet i ja obrazowi temu przydam cieni.
Juz dobrze Teby swego prawolomcg znaja!
Niech na tej karcie, na co zastuzyl, czytaja:
,Kto nad czas diuzej wladza przetrzymac wojskowa
$mial<b>y, prawa przestgpstwo zaplaci¢ ma glowy’
Prawo jawne i sfowo w stowo napisane.
Gdzie mu miejsce mam obra¢: t¢ czy-li t¢ $ciang?
Nie, przy samym go zaraz zwyciczcy powieszg,
a dac¢ <o>raz ludowi zna¢ o tym pospiesze.

Prawa wi<essz<a> napisane przy obrazie swycigstwa

Mam po sobie od niego pozrzucane wodze —

juz ma pomste nadzieja sobie pewna stodze.
Zniesmy te cnét wymyslnych i nadludzkich dziwy:
Epaminondas nadto na Teby cnotliwy.

Zem si¢ cos byl o<b>l<ow»il z publicznej intraty,
nabawil mig fortuny i honor<6éw> straty.

Jak surowo i na me nastapitby garlo,

gdyby si¢ bylo sztuka reszty nie zatarlo!

Odtychczas w kazdej o mnie z kimzekolwick mowie
mnie mataczem, <b-upi<ezc»a, zdzierca, zdrajca zowie,
co, mysle, do wszystkiego zagradza mi droge —

poki z nim zyj¢, w Tebach by¢ ni czym nie mogg.

Tej dla mnie koniunkeury nie godzi si¢ minac,
prawolomca musi pas¢ prawem, musi zgina¢!
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Las z terminatywg morza

Scena 1l
Epaminondas. Archijasz. Chabryjasz

ARCHIJASZ
Nic juz Epaminondg dzi$ samego w tobie,
lecz wrécone nam Teby w twej witam osobie,
witam wolnos¢ Grecyi i ojezyzny calos¢!
Przez ponizong mieczem twym Sparty zuchwalog¢
nie sam Epaminondas w mych tu oczach stawa,
lecz fortuna z nim Tebow, zwycigstwo i stawa!

EPAMINONDAS
Do mniez to méwisz? Czy zna¢ twego nie cheesz biedu?
Wiesz, ze w wojsku zadnego nie mialem urzedu.
Za c6z mi chwalebna t¢ przypisujesz sprawe,
wolnos¢ Greeyi, Teban fortung i stawg?
Tym bardziej honor dla mnie ten zdaje si¢ marny,
ze cale na moj stan <nie jest> partykularny.
Gdym do zadnej komendy nie byt sadzon zdatnym,
prywatny z Teb wyszedlem, wracam si¢ prywatnym
i w tym stanie ja ciebie wzajem mile witam.

ARCHIJASZ
Jasi¢ w cale o urzad twdj w wojsku nie pytam —
cnego, gdy tak chcesz, tylko Teb obywatela
czczg w tobie, lecz Greeyi i Teb zbawiciela.
Chcielismy ci¢ zwies¢ kszealnie, gdy$my potajemnie
wygotowali tryumf — tys nas zwiédt wzajemnie,
gdys$ zamiast dzi$, jak nam zna¢ dano, wezora-§ skrycie
wszedt do Teb, lecz my sobie nadgrodzim sowicie.
Tryumf by¢ musi i ty twa wlasna osoba
jego-$ by¢ najcelniejsza powinien ozdoba.
Lud go niezmiernie pragnie — chyba go sam skazic,
a Teban sobie wszytkich cheesz cigzko urazic.
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EPAMINONDAS
Wiesz, jeslim sobie tryumf cenil kiedy wiele;
Atericzykom zostawmy te ich bagatele!

CHABRYJASZ
Cho¢ o to nie dbasz, wiesz, ze dla ludu cos robi¢
i do jego nam gustu trzeba si¢ sposobic,
lubo nic to do twego nie przyda zaszczytu,
bo masz do$¢ niezréwnanych zastug i kredytu.
Jednak nie trzeba-¢ moéwic, co to jest lud, i ty
wiesz lepiej, jak trzeba zy¢ w rzeczypospolitdj,
i inaczej publicznych zadz nie uspokoisz.
Jesli zas o twe stawe, jako-$ zwykd, nie stoisz,
ty wprawdzie zadnej nie masz tryumfu potrzeby,
ale go potrzebuja Grecyja i Teby,
aby tryumfz zwycigstwa dzi§ Epaminondy
ponidst imig tebaniskie za morza i lady.

EPAMINONDAS
Ja za$ ludowi, wiem, ze nigdy nie dogodzg.
Wie, ze same mie¢ maja wjazd solenny wodze.
Jam nie wédz — gdybym tryumf przyjal, mnie by wing
ambicyi lud przyznal, i mialby przyczyne.
Nike ludu krytyk, gniewéw, nagan nie uniknie:
przyjmg tryumf — ,Co to za zuchwalos¢!”, lud krzyknie.
Wolg, o spelzly tryumf niech na mnie narzeka.
Bym dal nowosci przyklad, tego nie doczeka.
Prywatnemu nikomu tryumf nie nalezy,
gniew za$ ludu predko si¢ zbierze, predko zbiezy.

ARCHIJASZ
Twoich zastug nadgrody i ludu skwapliwos¢,
lecz i sama wyciaga po nas sprawiedliwos¢!

EPAMINONDAS
Sprawiedliwosci nie cheg, nike mi nic nie winien,
uczynilem to, com byl uczyni¢ powinien.
Czyz slusznie o nadgrodg taki si¢ odzywa,
keory tylko powinnos¢ swoje wykonywa?
Niemasz zaslug — te, co my zowiemy zashugi,
sa tylko ku ojczyznie wyplacone dlugi.

Ojczyzna nic nam nie jest winna: ona pani,
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my jej wigznie, jej studzy, jej obowiazani.

Co jestesmy, co z przodkéw mamy, kazdy przyzna:
wszystko po bogach data jedna nam ojczyzna.

Jej wige wolno krwi, 0zdéb, fortun naszych zazy¢,
my powinnismy dla niej z zyciem wszystko wazy¢,
nie zebysmy si¢ od niej dopomina¢ nowych
wdzigcznosci lub dzick mieli, lub nadgréd jakowych.

CHABRY]JASZ
Chot¢ si¢ nie cheesz w ojezyznie o nie upominaé
ni na woz tryumfalny gwaltownie si¢ wspina¢,
lecz tobie wience plota, otwicraja brame
zwycieska, koloséw cheg twe zwycigstwa same.

EPAMINONDAS
Gdym Spartany i Leuktry obaczyl plaszczyzne,
w mysli mojej nie miatem nic, tylko ojczyzne,
nie myslifem o bramach, posagach, kolosach,
wozach <n>i o laurami przeplatanych wlosach —
samg wolno$¢ i stawe Tebéw mialem w mysli,
nie, co o mnie powiedza niniejsi i przyszli.
To méj tryumf, ze z Sparty tyranskicj opieki,
z pet niewolniczych Teby wybite i Greki.
Wreszcie, dosy¢ ma umiem ambicyja wladag,
stawy na ludu chwatach nie zwyktem poktadac,
znam si¢ na cenie, znam si¢ na tych chwat gatunku,
dla mnie dos¢ w sobie samej ma cnota szacunku;
slowem: smak tych tryumfow niech, kogo chee, tudzi,
checi Epaminondzie do nich nic nie wzbudzi,
nadto kontent z waszego serca i przyjazni,
przyjaciele!

ARCHIJASZ
Bojg si¢, ze to lud rozdrazni.
Ty, co myslisz, myslisz i méwisz ciebie godnie,

lecz gwaltowny w pragnieniach swych lud nic ochfodnie.

Wiem jednak, co uczynie: tupy z kréla zdjete
poniesiemy w tryumfie na oltarze $wigte.
Tryumfowa¢ wige musisz, cho¢ nadto$ jest skromny,
czy-li bedziesz przytomny, czy-li nieprzytomny.
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CHABRYJASZ
Perski mig posel prosil, jam w cale przepomniat
w naszych z tobg utarczkach, abym ci¢ upomnial,
ze do ciebie za nami, nie bawiwszy, przyjdzie.

ARCHIJASZ
Dajmy im wo<In>0$¢! Idzmy!

EPAMINONDAS
Juici, widze, idzie.

Scena 2
Epaminondas. Dyjomedon

DYJOMEDON
Lacedemon zwycigzco, nie dziw sig, jezeli
perski monarcha tryumf dzi§ z Tebami dzieli!
Ze Grekéw i Teb wolnosé spod Spartan wybita,
nie mniej si¢ cieszy nizli twa rzeczpospolita,
jako ci¢ zas$ nad Grekéw wszystkich sobie ceni,
tak twoje szczgscie krél méj za swe wlasne mieni.
Badz pewien, ze w Fortuny jakiejkolwick kresie
pomoc, jaka pomyslisz, masz w Artakserksesie,
niech ci¢ tylko skutecznie migdzy swymi liczy
przyjaciolmi, nic wigcej od ciebie nie zyczy.

EPAMINONDAS
Ze 7 nasza dzieli szczeécie rzeczapospolira,
racz oswiadczy¢ krolowi dzigke nalezyta,
przyjain zas krolow i ich postow tylko, ile
jest potrzeb<n>a i wdzigczna Tebom, i mnie tyle.
Kto z obcych interesom mej ojczyzny sprzyja —
przyjaciel moj, szczycg si¢ z nim przyjaznia i ja,
inszych nie mam ni mi si¢ mie¢ zwiazkéw nie godzi;
Tebami kontent, keo si¢ w Tebach wolny rodzi.
A zem jest czlek prywatny tak jak z Teban keory,
nie naleza mi zadne od postéw honory.
Shusznie si¢ wigc obawiam, by ta u mnie posla
wnet si¢ do ludu wiedzy bytnos¢ nie doniosla,
bo nam z cudzoziemskimi posly nigdy — prawa-¢
nasze wiadome dosy¢ — nie godzi si¢ wdawa¢
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ni w zadne obowiazki z postronnymi wchodzic,

gdyz to w republikantach zwyklo bojazn plodzic.
Wolno$¢ bowiem by¢ musi z swego przyrodzenia

i ostr6zna, i zawsze pelna podejrzenia,

wicc przepraszam ci¢ wiclce, ze by¢ zlym przykladem
nie cheg inszym, by drudzy za mym nie szli sladem.
Dyjomedon, ze musz¢ stad odejs¢, wybaczy —

czlek rozsadny na prawo gniewad si¢ nie raczy.

Odchodzi

DYJOMEDON

cicho ,a parte”

Jak widzg, i ich praw<o>, i on satyr — gruby.
Nie chcesz przyjaini krola? Czekaj, czekaj zguby!

Dyjomedon w inszg, Epaminondas w inszq idg strong.
Pelopidas zachodzi Epaminondsie i cofa go

Scena 3
Pelopidas. Epaminondas

PELOPIDAS
Z Dyjomed<ont>em, widz¢, miale$ do czynienia?

EPAMINONDAS
Zbylem go sig, nie cheg da¢ ludowi i cienia
ni z posty w zaden dyskurs zachodzi¢ osobny.

PELOPIDAS
Epaminondas sobie jest zawsze podobny,
lecz i lud zawsze lud jest — dopiero si¢ nurzyl
w radosciach, juzci nagly wiatr go jakis wzburzyl.
Juz tu bylo przed kilk<a> dni tej dosy¢ fali:
przeciw wracajacym si¢ spod Leuker<y> po<wsstali.
Dzi$ zndw to-z samo: straszne po ulicach krzyki
na mnie i pod Leuktrami wszytkie putkowniki,
zesmy po<z>rzucali z Teb przystane komendy,
zesmy nad czas wojskowe trzymali urzedy,
i nie dosy¢, ze krzycza publicznie i zwawo,
to na sejmowym placu wywiesili prawo:
,Kto nad czas dluzej wladza przetrzymac wojskowa
smialby, prawa przestgpstwo zaplaci¢ ma glowa’



70

STANISEAW KONARSKI

390

395

400

405

410

415

420

Meneklid po ulicach jak szalony biega,

o prawa gorliwoscia jakas lud podzega.

Co mi za$ bardziej serce wskro$ zalem przenika
na niegodna krew moja, syna niewdzi¢cznika:
Polimn pospdlstwo na mnie i wodzéw pobudza —
t<o> rana tkliw<a>, nie tak boli r¢gka cudza.

EPAMINONDAS
Wiesz dobrze, i jak Kolon, od Spartan zamknigty
w gorach, bylby byl w punkcie z calym wojskiem wziety,
i jak Spartanie wojsk swych we czwor przyczynili,
czy by im z Teb przystani wodzowie radzili?
Wiemy, znamy si¢: w domu rycerze ochoczy,
w polu spojrze¢ Spartanom nie $mieliby w oczy.
Do dzis dnia to z Tebami, <co> z cala Lacena
staloby si¢, z podbita co od nich Messena,
gdyby si¢ byly prawa skrzetnie zachowaly —
upadlyby juz Teby, a prawa by staly,
odniostaby ojczyzna z swych pra<w> zysk sowity!
Prawa nie sa na zgubg rzeczypospolitéj —
calo$¢ jej wlasna praw jej nieco uchybita,
zawsze nad prawa wigksza jest potrzeby sita
i prawo nie jest prawem: z natury wychodzi
praw<a>, w okolicznosci gdy ojczyznie szkodzi.

PELOPIDAS
Wiszystko to prawda, ale kiedyz to lud pojmie?
Tymczasem, zajuszony, niewinnemu dojmie.

EPAMINONDAS
Nie watpig, ze lud tego nie pojmie, lecz mniemasz,
ze to dla ludu mowie, z kedrym tadu niemasz?
Niech lud, co chee i jak chee, krzyczy i zlorzeczy,
mnie do$¢ na tym, zem w samej nic nie zgrzeszyl rzeczy,
nie zdradzilem ojczyzny, nie zgwalcilem prawa,
do$¢, ze mi me sumnienie $wiadectwo to dawa.
Lecz na co z ludem wchodzi¢ w rzecz? Lud zawsze bladzi.
Nie dbam, niech mnie jak swego prawolomcg sadzi.
Lud fatwo wierzy sobie podobnym i rownym,
niespokojnym, falszywym, ptochym, wicloméwnym —
nic fatwiej, jako takim lud wzruszy¢ do buntu,
WIZESZCZAC, Z€ prawa przez nas wywrocone z gruntu.
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Wigc i Epaminondas, jesli lud nari naprze,
ze zfamal $wigte prawo, cale si¢ nie zaprze,
chociaz, dla utrzymania lepszej w wojsku sprawy,
wyzna, ze cigzko zgwalcil ojezyste ustawy.

PELOPIDAS
Lecz gdy przyznamy sami, zesmy pogwalcili
prawa, trzeba im wigcej, by nas potepili?

EPAMINONDAS
O ciebie tu nie idzie, tys byl w mej komendzie —
na mnie ta cala wina obalona bedzie,
najprzéd, ze z prywatnego zolnierza objalem
rzad wojska i butawe po Kolonie wzialem;
potym zas: z Teb przystane wodze i pretory —
was utrzymalem wszytkich — méj kryminal wrory;
na koniec, przewlec komend czas jam si¢ pokusit
przeciw prawu i na was to-m samo wymusil.
Nike tedy, tylko jam byt przyczyna i Zrzodlem
praw zlamania, ja sam was do tego przywiodlem,
ja wiec za wing bogéw i ludzi przeprosi¢,
ja sam mam sad i kare za przest¢pstwo nosic.

PELOPIDAS
Truchlej¢ na te stowa, krew si¢ we mnie burzy!

EPAMINONDAS
Niechaj ci si¢ serce me we wszytkim wynurzy,
wigcej powiem: za prawa ztamane — ofiary
trzeba koniecznie Tebom i przyktadnej kary.
Sumnienie nie zarzuca mi nic — czyn méj czysty,
prawom jednak uczynion gwalt jest oczewisty.
Potrzeba tak kazala, jednak przyktad to zly
na przyszle po nas czasy i na lud rozwiazly.
Jam nie szukal i nie znam tej na sicbie winy,
lecz fatwo do zgwalcenia praw znalez¢ przyczyny.
~Wolno Epaminondzie, wolno i drugiemu,
kazdy moze” — nic fatwiej, jak powiedzie¢, czemu.
Wiec mi wierz, ze przeblaga¢ praw swiatos¢ gotowy
jestem, z nicbezpieczeristwem gdyby i mej glowy.
Wzgardy praw niech z przyktadu mego nikt nie wnosi,
na wstret zlym ludziom niechaj wiek to przyszly glosi:
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Epaminondas prawa zgwalcil, lecz przyplacit
grzechu glowa i zycie za gwalt prawa stracil;
przetrzymal wladza w <woj>sku kolo roku ¢wierci
nad prawo i by¢ godnym osadzit si¢ $mierci.

PELOPIDAS
Okropna, lub mi nie dzi$ ta twa my$l wiadoma!

EPAMINONDAS
Czy $mier¢ dla mnie lub ciebie okropnego co ma?
Jassi¢ nie brzydz¢ zyciem, lecz i $mier¢ mi stodza
przyczyn dwie, ktore czgsto na mysl mi przychodza:
jedna, ze po leukeryckiej, wolnoscia sowicie
kontent Tebow i Grekow, zakonczylem zycie;
druga: keore z potrzeby spekad si¢ musialy,
ze by i prawa $wigte w calosci zostaly.
Czgsto zgryzote czuje, przyznam ci si¢ szczerze,
ie co si¢ stusznie stalo, lud za gwalt praw bierze.
Przyktad ten, acz z potrzeby<-m> prawom si¢ sprzeciwil,
zlych bedzie gorszyl w poiny czas, a dobrych dziwit —
zli przestgpstwa przyczyng niepamigcia zatrzed
zecheg, a na przestgpstwo samo tylko patrzec.
Wstret jeden dla nich: przyklad karania surowy.
Taka ofiar¢ gdybym uczynil z mej glowy,
odwrocitbym na pézne wieki praw ruing,
ma krwig zmazawszy, cho¢ niedobrowolna wing.
Bylby to postrach na zlych, moge méwic¢ smicle,
nie mialbym praw przestgpstwa nasladowcow wiele.
Wolne, postuszne prawom i przez ma $mier¢ gdyby
zostaly — o, jak Teby szczgsliwe bylyby!

PELOPIDAS
Zginiem predzej my wszyscy niz ty! Takie trony
placilyby gdzie indzicj dzieta i korony,
nie, zeby tu o karach gada¢. Lecz tu biezy,
co$ mi si¢ zdaje, wielkim pedem keos z mlodziezy:
Polimn idzie; oczy me widzie¢ go nie moga,
zni$¢ muszg.
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Scena 4
Menceklid. Polimn. Epaminondas
Epaminondas patrzy na nich i czeka, co rzekg

POLIMN
Co1z straszysz nas Zrzenica ta sroga?
Ojca-m szukal, miat tu by¢, tu go zasta¢ miatem.

EPAMINONDAS
Wyszed! dopiero.

POLIMN

Niezle, 7e ciebie zastalem.
Zyczylem sléw ci kilka powiedzie¢ — chee zazy¢
tej minuty. Ty si¢ $miesz na tryumf odwazy¢,
prawolomco i herszcie buntownikéw? Ty, ty
czeka¢ honoréw $miesz od rzeczypospolitéj?
Wie juz dobrze lud i ja oczy mu otwarlem,
iz tu po laurach nic — twe zbrodnie pachna gartem!

EPAMINONDAS
Co to, to prawda.

POLIMN
do Meneklida

Styszysz? C6z mu méwic na to?

MENEKLID
Prawd¢ mowisz, a przecie cheesz tryumfu za to,
zgubiwszy Teby, prawa zdeptawszy ojczyste
przez twoj spisk w wojsku.

EPAMINONDAS
To sa prawdy oczywiste.

POLIMN
Nie rozum, ze tu w twego $rzéd jestes obozu —
z tryumfalnego zwleczem my sami ci¢ wozu.

Lizys z daleka stucha
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EPAMINONDAS
505 Wolno wam bedzie, jesli mi¢ na nim ujrzycie.

MENEKLID

cicho do Polimna

Tak odpowiada na nas predsze si¢ pozbycie.

Glosno

Patrz, jak teraz unizon, jak ton spuszcza nisko!
Pédzmy do Kallistrata, Kallistrat tu blisko.

Lizys nadchodzi

Scena s
Lizys. Epaminondas

LIZYS
Céz to widze, c6z ja to stysze? Nie wiem, keory
si0 znich zuchwalszy! Te to sa miodzi naszej wzory?

EPAMINONDAS
Dopiero, gdybys styszal, co méwili wzgledem
mnie, ze strasznym loskotem tu wpadlszy i pedem.
Nie pierwszy raz mi w zyciu znosi¢ takie stosy,
sa to jednak na umyst troche cigzkie ciosy,
sis lecz go zahartowata twa filozofija.

LIZYS

Przeciez jednak musi by¢ wina, nie wiem, czyja,

ze w Tebach cierpi<e>m takie zawolane zbrodnie,

tylu w miescie nierzadéw i buntéw pochodnie.

Lecz bogi, zna¢, chea, przez nich na kszeale w ogniu zlota
s20 by sic lepiej czyscita wielkich ludzi cnota.

Mhniemam, ze wstrzyma¢ impet gniew<u> w sicbie cigzéj-¢

bylo, wolej Spartanéw pod Leuktra zwyciezyc.

Ja nie watpig, nad soba zwycigstwo to i ty

ze nad leukeryjskie sobie przekladasz zaszezyty.
s35.  Lecz slyszales, coz w Tebach nowego?

EPAMINONDAS
Jeszcze co?
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LIZYS
Szemrza dosy¢ po miescie, ja juz wierzg nieco,
ze tu Tebanczykowie dzi$ z Aten wrécili,
ci, keorzy przed lac kilk<a> z Teb wygnani byli;
wiemy, ze przechowaly ich dotad Ateny.
Trzeba si¢ tu spodziewaé nowej wkrotce sceny.

EPAMINONDAS
A o Cymonie czy jest wies¢ jaka?

LIZYS
Z Cymona
gdzie$ poznanego ma byc¢ ta wies¢ ogloszona.

EPAMINONDAS
Cymon, Cymon, ojczyzny to syn nieodrodny,
jezeli kro, to Cymon ojczyzny swej godny!

LIZYS
O ten Cymona powrdt Kallistrat w rozpaczy
nawet ma by¢.

EPAMINONDAS
[ by¢ to nie moze inaczéj.

LIZYS
Lecz widziszie, 7e znowu tu leca?

EPAMINONDAS
Nie widzmy
ich, zejdzmy im, powoli w tamtg strong idZzmy!

Scena 6
Meneklid. Polimn. Kallistrat

POLIMN
Jeszezescie tu, bogdw i praw nieprzyjaciele?

MENEKLID
Oba zdrajcy ojczyzny!
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KALLISTRAT
Tebow zgubiciele!

POLIMN
Prawolomcy!

MENEKLID
Ani si¢ obejrza.

KALLISTRAT
Nie rzekli
i slowa.

POLIMN
Bo nie $mieli.

MENEKLID
Dobrze, ze uciekli.

KALLISTRAT
Tu nam si¢ jak najlepiej potrzeba naradzi¢ -
trzeba tych ludzi z Tebéw koniecznie wysadzi¢.
Epaminondas prawa zgwalcone przyplaci¢
krwia wedlug prawa musi, glowe musi straci¢!
Ale Epaminondg nie zda si¢ na wicle
samego, przy Polimnie méwic si¢ osmiele.
Pomnisz, jak ojciec z wojska wypedzic ci¢ kazal,
jak sromotnie twe imi¢ z regestru wymazal,
jak ci¢ wiecznej nabawil w ojczyznie ohydy?
Taka ku swej krwi milos¢ ojca, Pelopidy!
I on z Epaminondg prawolomca réwny,
jego przyjaciel, a nasz nieprzyjaciel gtowny —
bezpieczniejszego niemassz dl>a nas tu sposobu,
jednaz sila potrzeba uderzy¢ na obu.
Ta zdrowa rada, to jest zdanie Kallistrata:
tego wygnac z ojczyzny, tamtego i z $wiata.
Lud wszytek z nami, oni wraz oba s w strachu -
na obydwu do$¢ bedzie jednego zamachu.

POLIMN
Mniemales, zem co temu mial mysli¢ przeciwnie?
Moim, owszem, zamystom dogodziles dziwnie,
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wszak wiesz, jak juz dwa razy chcial mnie wydziedziczy¢.
Takiemu ojcu ja mam lepszego co zyczy¢?

Wigcej powiem: przed ta twa rada, przyjacielu,

sam o wygnaniu ojca méwitem juz z wielu.

Roébmy, czynimy! Przysiegam, ze fortung moje,

by on byl wygnan, z wami ochotnie rozdwoje!

Jeszeze ja wigksze rzeczy z Meneklidem mysle,

keorych stowami dosy¢ dobrze nie okrysle.

Kallistratowi skrypt pokazuje

Tu masz, jak ci zupelnie ufamy, co chcemy,
tu jest, czego po tobie i tobie zyczemy.
Mencklidzie, przeczytaj mu.

Do Kallistrata

Reka ma wlasna
planta spisana, tu w nicj obaczysz IZ€CZ jasng.

MENEKLID
cgyta skrypt

,Rzeczpospolita przez rzad zlych ludzi upada:
zle magistraty pierwsze, zly senat, zla rada —
trzeba ja cale przela¢. Gdy si¢ oswobodza

z nieprzyjaciol wolnosci, Teby si¢ odrodza.
Epaminondas, pierwszy praw zgwalciciel, musi
glowe straci¢, niz wolnos¢ ojczysta przydusi.
Jesli zechce z nim gina¢ Pelopidas, zginie,

lecz go nigdy z ojczyzny wygnanie nie minie.
Tych dwoch sprzatnawszy, latwiej wszytko w Tebach skidciem:
Z panowania tyrana Archijasza Zrzuciem,
przymusi go lud miejsce da¢ Kallistratowi,

ten Tebéw prawa, wolnoé¢ i stawe odnowi’”

KALLISTRAT
Nie mnie, lecz wam za wolnos¢ przed ziemia i nieby
podzickuja i beda wiecznie wdzigezne Teby.
Dobadzmy broni!
Mieczéw dobywszy, na nie przysi¢gaja

Krotko przyrzekamy na nie:
<t>ego z Swiata Wypgdzicm, tego na wygnanie!
To dobrze. Lecz czy wicciez o nowej przygodzie,
ktora naszym imprezom bedzie na przeszkodzie?
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POLIMN
Céz takiego?

KALLISTRAT

Rzecz nowa i niespodziewana,
keorej-em si¢ dowiedzial dopiero dzi$ z rana.
Pomnicie, niezbyt dawno jak nasza partyja
na wygnanie poslala — siedm czy osm lat mija —
Cymona z kilkudziesiat przyjaciot czy ilu,
keorzy dotad w Atenach byli jak w azylu?
Wezoraj Michitg, potym samegoz Cymona,
rzecz to pewna, z¢ w domu widziano Charona,
ze po wiejsku ubrani w wieczér miasto przeszli
z ogary, a na grzbietach duze sieci niegli.
Ulica, gdzie s<a>, niezbyt ode mnie odlegla;
dziwilem sig, jak z rana moc tam ludzi biegla
gminu. Przyczyn predkom-em dowiedzial si¢, potym
spiesznom pobiegl was szukac i da¢ wam zna¢ o tym.
Tu si¢ dopiero schodzim. To wam trzeba wiedzié¢,
aby nasze nieszczgécic zawczasu uprzedzic,
ie przyjazn Pelopidy z Cymonem gleboka,
z Epaminonda Cymon byly to dwa oka!
Co ja, nieprzyjaciela wickszego nie pomnie
naden mego. Idzie tu o was, idzie o mnie.

MENEKLID
Epaminond, Pelopid, co wtenczas czynili,
pomng i ja, wygnancéw jak mocno bronili;
stowem, nad nich nikt wigkszej nie czynil inerygi,
by ich bylo zatrzymac w miescie dla swej ligi.

POLIMN
O céz wige idzie? Czasu na mowach nie trawmy,
Cymona, co sil naszych, naprzéd si¢ pozbawmy!
Wygnaniec $mie si¢ w Tebach pokaza¢, lud wabic —
zaraz wolno kazdemu buntownika zabic.

MENEKLID
Kto co rzecze o glowe jednego banita?
Czy-li si¢ moze za nim wda¢ rzeczpospolita?
Smie si¢ wraca¢, publicznym wygnany dekretem —
nie wadzi nic, czy padnie mieczem, czy sztyletem.
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POLIMN
Metymn i Tyr<e>zyjasz, przeze mnie z wigzienia
wyrwani, mego tylko czekaja skinienia.

Godziny dosy¢.

KALLISTRAT
Idzmy! Trzeba si¢ zakrzatnaé,
Cymona, niz si¢ zlaczy z swa druzyna, sprzatnaé.
<Je>dn<ej>, jak ja pospdlstwo zowie, zbrodni malo:
i <s>to nie nazbyt, byle na naszym sig stalo!
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AKT III
Ogrid

Scenal
Archijasz. Epaminondas. Chabryjasz

ARCHIJASZ
Dyjomedon ostrozno$¢ i praw, i twa chwalil,
jednak, zes go tak pozbyl, na ciebie si¢ zalil.
Niepotrzebnie byl u mnie i cheac, abym wiedzial,
ze co$ z toba ma méwi¢, mnie si¢ opowiedzial.
Moéw z nim, prosze.

EPAMINONDAS
Niech méwi, gdy co ma, przy tobie.

ARCHIJASZ
Na c6z zas przykro$¢ takiej mam czyni¢ osobie?

EPAMINONDAS
Prawo ja czyni¢ kaze — na co tu spor dlugi? —
by méwiacemu z postem byt przydan keo drugi,
niech wigc przy Chabryjaszu, co ma, méwi ze mna.

CHABRY]JASZ
Po<n>ies<¢> mu odpowiedz, mniemam, ze przyjemna.
On mnie dosy¢ podufa i nie strzeze mnie sig.
Uslyszem cickawie, co nowego przyniesie —
on tu blisko, o kilka krokéw, na mnie czeka.

Scena2
Epaminondas. Archijasz

ARCHIJASZ
Wiesz, jak na ci¢ Meneklid zloscia si¢ zacieka?
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EPAMINONDAS
Wiem. I jak z nim Kallistrat, Polimn burza miasto
na mnic i Pelopide. Lecz ma-z trwoiy¢ nas to?
Archijaszu, od mlodych lat i wicku zorza
nie takic widzielismy wiatry, burze morza,
jak w réznych zamieszaniach i trudnych ojczyzny
czasach do tej obadwa przyszlismy siwizny.
Zylismy tyle w Tebach i ma-z nam by¢ dziwny
ludu rozruch czy jaki przypadek przeciwny?
Umyst moj tyle si¢ tym miesza i klopoce,
ile 6w, co mu raz maszt setny wiatr gruchoce.
Nie zaproszy mi oka nike, sprawy me czyste,
cel moj jeden: Teb stawa i dobro ojczyste.
Lud prawami przeze mnie zgwalconymi mamia —
niech salwuja ojczyzng, a niech prawa famia!
Dla praw dam krew i zycie, nie cheg si¢ z tym chlubig,
lecz dla praw ocalenia Teb6w nie cheg zgubic.

ARCHIJASZ
Wizak nie z jednym i ja si¢ o to-z samo klocg!
Lecz posta wida¢. Jak 6w wyjdzie, ja si¢ wroce.

Scena 3
Dyjomedon. Epaminondas. Chabryjasz

DYJOMEDON
Nie mam, wierz mi, urazy, i nie mialem zadnéj
za twoj wedlug praw waszych postepek przyktadny,
i owszem, szacuje cig, jezeli mi wierzysz,
tym bardziej ze twe prawem wszytkie kroki mierzysz.

EPAMINONDAS
A c6i by byly wolne bez prawa narody?
Tylko jakies ztoczyncow czy-li zwierzat trzody!
Niech za$ mlodziez bezprawia w nas widzi, starszyznie,
juzci po wszytkich prawach, juici po ojczyznie!

DYJOMEDON
To pewna, na to tylko wigc, ze$ si¢ oddalit,
nizem doméwil, com mial, jam si¢ troche zalil.
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EPAMINONDAS
Domoéw, prosze!

DYJOMEDON

Sckretu przy Chabryi nie mam,
prawdziwym go mym i twym przyjacielem mniemam.
Nie wiem, czy-li twym wigcej zastugom i cnotom,
czy-li twoim dziwi¢ si¢ musz¢ patryjotom,
e migdzy nimi twoi czy nieprzyjacicle,
czy-li zazdrosni moga by¢, a masz ich wiele.
Przesladowania <cierpie¢>, spiski i konszakey
musi ojciec ojczyzny i czlek taki jak ty!
Zrzédlo tego, wiem, ze jest ta twoja publiczna
pogarda bogactw, wigcej niz filozoficzna.
Dobrowolne to twoje na podziw ub6stwo —
godne chwaly, lecz czyni<-¢> nieprzyjaciol mnéstwo.
Lud do tych, co mu daja, caly si¢ obraca.
Widzim, cnota u ludzi c6z sama poplaca!
Kr6l moj — wiadoma-¢ jego przyjazn k tobie szczera —
swe ci skarby na kazdy twdj rozkaz otwiera.
Dzi$ ci, bys mial rzetelng pomoc, w samym czesie
trzysta zlota talentéw Chabryjasz przyniesie.
Rozrzu¢ po sedziach, mi¢dzy lud i ludu glowy —
upewniam, przeciw tobie ustana te Zmowy.
Procz tego niech beda twe wnuki, twoi krewni
od mego krola fortun wielkich i fask pewni,
krol za$ nie ma, tylko dwie zadze sprawiedliwe:
by mu przyjazne byly Teby i szczgdliwe.

EPAMINONDAS

gniewliwy

Nic tu w cale po zlocie! Te dwie kréla zadze

by si¢ spelnily, zadne nie zbronia pieniadze.
Jesli on chce dobrego co dla Tebow, stowem
bez placy — wszytko darmo uczyni¢ gotow-em;
jesli co zlego i co poczciwosc i cnota

zabrania, niech wie krol, ze nie ma tyle zlota.
Gdzie idzie o ojczyzng, wiedz, za nic <in>trata
jest u mnie wszytkich krélow i calego swiata.
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Bogactw, jesli mnie kupi¢ cheesz, Dyjomedoncie,
dosy¢ na tym i drugim niemasz horyzoncie.

Mysl i moéw, jak cheesz, ze-¢ si¢ zdaj¢ nader drogim.
Zylem w ubdstwie, cheg zy¢ i umrze¢ ubogim,
nastgpcom zas mym inszej nie mysle puscizny
zostawi¢, tylko cnotg i milos¢ ojezyzny.

Za wszytkie mi bogactwa kréléw perskich stanie,
gdy <im> si¢ ma leuktryjska w dziedzictwo dostanie.
Ty za$, keory mnie tak z praw zachowania chwalisz,
mnie na zlupienie z cnoty i z mej stawy galisz.

Bo ten czy nie na wszytkie bezprawia si¢ wazy,

kto wstretu nie ma whasnej ojezyzny przedazy?
Czyz wy darmo placicie? W cale nie, lecz wzajem
wolnos¢ nasze i jezyk bierzecie na najem.
Wolnemu wzigty jurgiclt méwi¢ w cale nie da,

co rozumie: nie jest swoj, keo si¢ komu przeda.

Idz, prosz¢ — nie rozumiej tak o mnie zbyt podlo —
pisz krolowi, kupi¢ mnie ze-¢ si¢ nie powiodlo;
inaczej — ze$ si¢ ze mna targowac odwazyl

o wolnos¢ Teb6w i mnie$ na ich kupno zazyt.

Gdy lud i ludu glowy ostrzegg, i sedzie,

w niebezpieczenstwie i ty, i twe zoto bedzie.

Co do niesnasek, jesli keore wewnatrz mamy,

my sig, jakie sa w perskim dworze, nie pytamy.

Co nalezy, z postronnych co do tego komu?

[ kl6ciem sig, i tatwo pogodziem si¢ w domu.

DYJOMEDON
Sentymenta twe wiclkie maja dos¢ pozoru,
fama¢ wigcej twojego ja nie cheg uporu.
Rzetelno$¢ i twa cnota mnie niemalo dziwi —
by tak wszyscy mysleli, byliby szczgsliwi!
Nie czyn przeciez krélowi niesprawiedliwosci —
nie chee on, tylko twego dobra, Teb wolnosci.

CHABRY]JASZ
Pojdzmy, Archijasz idzie.

DYJOMEDON
Ja o sekret proszg.



84

STANISEAW KONARSKI

740

745

750

755

760

Scena 4
Archijasz. Epaminondas

ARCHIJASZ
O czym z toba traktowal, fatwo sobie wnoszg,
lecz tu, widzg, i méwic o tym niemasz czasu
dla tumultéw, po miescie buntéw i hatasu.
Wygnancy owi nasi z Aten — nie wiem, czy-li
styszales to? — w nocy dzi§ w Tebach si¢ zjawili.
Lecz ko idzie. Drugiego nie znam: dwéch tu ida.

EPAMINONDAS
Jam zaraz poznal: jest to Cymon z Pelopida.

Scena 5
Cymon. Pelopidas. Epaminondas. Archijasz. Michitas

CYMON
Za najwigksze me szczgscie to sobie poczytam,
przyjacielow mych dawnych ze razem was witam.
Szedlem najprzéd, szanujac pierwsze w Tebach rzady,
do Archijasza, potym do Epaminondy,
az tu razem obydwoch zdarzyly mi bogi!
Bylbym byt ranicj, gdyby nie przypadek srogi,
lecz oz si¢ kolwick ze mna dzis stalo, ozylem,
gdy Pelopidg i was tu wraz zobaczylem.

ARCHIJASZ
Przynosisz dzi§ wesele nam niespodziewane,
bo mnie Teby z Cymonem zdaly si¢ wygnane.
Trzeba dobrze rokowac przy twoim powrocie
sprawiedliwosci, prawom, wolnosci i cnocie!

EPAMINONDAS
Cymonie, po tylu lat gdy ci¢ tu ogladam,
juz sobie i ojczyznie nic wi¢cej nie zadam!

CYMON
Przysiegam, ze gdyby nie twa leukerycka jedna,
wleklaby si¢ do $mierci dola moja biedna —
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zwycigstwo twe kochana wraca mi ojezyzng,
jego pozytki dla Teb, lecz i dla mnie zyzne,
acz i tu niepokoju i do$¢ w miescie zwadek
napadam.

EPAMINONDAS
Jakiz ci to trafil si¢ przypadek?

CYMON
Wezora zaraz widzie¢ was serdecznie pragnatem,
lecz wicciez, jaki sposob wejscia w miasto wzialem:
z duza na barkach siecia w wieczor, w wiejskim stroju,
z kolegami moimi pelen kurzu, znoju.
Odlozylem was widzie¢ aze do dzis rana,
lecz mi sig trafila rzecz cale niespodziana.
Z domu-m uczynil tylko co krok jeden prawie,
z mymi dziwig si¢ ludu gminowi i wrzawie...
weym kilkunastu ku nam z dobytymi mieczy
leci, my si¢ w naglo$ci bierzem do odsieczy;
cz¢$¢ ludu porywa si¢ za nami do broni,
napasniki wraz z nami rozprasza i goni.
W okamgnieniu Chilona <i> na $mier¢ zrabano
Nizyppa, Orgijasza, jak mi ich nazwano;
zywcem dwoch: jaki§ Metymn z Tyrezyja, wziedi,
gdy o zycie prosili, $mierci strachem zdjeci —
skoczylem, upewnilem ich, ze beda zyli,
byle mi szczerze buntu autoréw odkryli.
Mnie wi¢c do ucha, cali scruchleli i zbledli,
szepcy cos: ,Mencklides i Polimn nas zwied]i!
Oni na ciebie i twych nas tu zasadzili,
przed twoim domem — niemasz pot godziny chwili”
Przyrzeklem im, o zycie zeby sig nie bali,
u Charona, gdzie stoj¢, pod straza zostali.

Do Pelopidy

Wiem ja, ze Polimn syn twoj, lecz wiem, ze wyrodny
niecnota, wiem, ze ojca takiego niegodny.

ARCHIJASZ
Cymonie, czy ci¢ nicba na sam czas spuscily,
by z ludzi zlych przez ciebie Teby oczyscily?
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Pomogg, by mégl, ojca nie trzeba si¢ pytaé,
jeszeze Meneklidesa i Polimna schwyta¢ —
Pelopide nie zmiesza, cokolwick go potka,
dawno niegodziwego wyrzekt si¢ wyrodka —

ci-¢ to, co z dawna kl6tni ogien w miescie zarza,
widza<c>, ze im uchodzi, ze zbrodniéw nie karza.
Jak z Orgijasza dzi$ i Chilona, niezleby,

by tak i z tych by¢ mogly uwolnione Teby.

EPAMINONDAS
Czy by nie lepiej jeszcze cho¢ ostatni z nimi
pojs¢ ten raz i zazy¢ ich sposoby dobrymi?

ARCHIJASZ
Czy-li-z nie tyle razy tej z nimi litodci
bylo? Oni przydaja wraz zlosci do zloci!
Czy-li-z dawno odprosit lud, je uzalony,
aby dekret na gardlo ich byt zawieszony?
Na to-$my-¢ do réwnosci praw ich przypuscili,
by zuchwalsi po karze darowanej byli?
IdZmy, trzeba tu predko t¢ ich hardo$¢ zgromic!

Do Pelopidy

Ty staraj si¢ tymczasem, proszg, lud uskromic.

Scena 6

PELOPIDAS

sam

Czekam ich: z matka syna szuka¢ rozestalem.
Zdalo mi sig, o <t>ego ze zbrodni<a> nie dbalem,
lecz czuje, ze ojcowska milos¢ jeszcze zywa —

nie wiem jak, ma krew w tym si¢ niecnocie odzywa!
Matki to, matki sprawa, jak mi tzy zan leje,

prézne poprawy jego rosci me nadzieje:

on na me nast¢puje dni juz i nieskrycie,

mnie jego zguba boli, troszcz<e> jego zycie.

Raz ostatni rgke mu dam, byle ten przebyl.

Ach, bogdajbym byt ojcem nigdy jego nie byt!

<Lecz idzie.»
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Scena7
Pelopidas. Polimn

PELOPIDAS
A matka gdzie?

POLIMN
Szla dopiero ze mna,
Chryzyp ja zatrzymal, lecz pospieszy.

PELOPIDAS
<Fo>remn<a>
donoszg ci nowing: z dekretu senatu
wiesz, ze mozesz by¢ wkrétce oddan pod miecz katu? -
na ten koniec, mawialem ci, twe przyjda zbrodnie.
Niecnoto, <herszcie> buntéw, zginiesz niezawodnie!

POLIMN
Cézem winien?

PELOPIDAS
O, serca twardszego nad glazy,
same¢ ojca $miertelne nie to sa urazy?
Lecz, niewdzigczniku, sprawa fatwiejsza ci z ojcem,
nizli$ si¢ wazyl zosta¢ Cymona zabojcem.

POLIMN
Nie wiem ni o czym.

PELOPIDAS

Syna-§ niegodzien i czleka
imienia! Zdradza-¢ jezyk, twa sama powicka.
O niczym nie wiesz? A i Metymn nic nie wiedzial
i Tyrezyjasz, co z nim o wszytkim powiedzial?
Dowiesz si¢, gdy ci¢ Cymon wnet mie¢ bedzie w reku!

Polimn wzdycha

Przecies na to wydobyl z twych wngtrznosci jeku!

POLIMN
Ojcze, ratuj mnie!
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PELOPIDAS
Ty mnie $miesz ojcem nazywac,
niewdzigczniku, mojego t<y> racunku wzywac?

Scena 8
Ismena. Polimn. Pelopidas

PELOPIDAS
Ismeno, niemasz czasu, to czlek jest zgubiony!
Archijasz szuka¢ kazat go na wszytkie strony:
wydali z Tyrezyja Metymn jego spiski
na zabicie Cymona — koniec jego bliski!
Wraz na tymze, co nan padl, rozbija si¢ pradzie
bunty jego przeciw mnie i Epaminondzie.
Nie wiem, skad mi si¢ bierze zal tego niecnoty.
Odejs¢ musze. Mozesz-li, skryj i salwuj go ty.

Scena 9

Ismena. Polimn

ISMENA
A raz z¢$ juz przez ojca dzwignion z takiej toni?
I ja zgubg twa pewna widzg jak na doni!

POLIMN
Matko, ratuj mnie!

ISMENA
Gdzie, gdzie, w kt6ra pojdziem strong?
Wiszedzie warty na ciebie, widzisz, rozstawione?
Widzisz, jak si¢ straszny tu i tam zolnierz wije?
Gdzie ja ciebie mam podzie¢? Gdzie ja ciebie skryje?

POLIMN
Matko, ratuj mnie!

ISMENA
[ krew dam, nieszczesna matka,
cho¢ dla tak zlego syna, kfamcy i niestatka,
co me za soba prosby, lzy i krwawe poty
bezboznie placi coraz wigkszymi niecnoty!
Lecz w keéra strong pojdziem? Ku domowi podzmy!



EPAMINONDAS Akl Scena7-10 w. 837-869

89

POLIMN
Przebdg, tej zgrai ludzi w oczy nie zachodzmy!

ISMENA
IdZmyz cameedy!

POLIMN
IdZmy!

ISMENA
Ach, ja nieszczgdliwa!

Scena 10

Cymon. Michitas. Meneklid zwigzany. Ismena. Polimn. Zotnierze

CYMON
s60  Pani, czym ja tak straszny, <c>z<y>$ ty tak Ickliwa?
Czy si¢ nie myl¢ — przez me dlugie oddalenie
nie wiem — ze ma czes¢ godnej oddaje Ismenie?

ISMENA
cofar
Oddaje¢ wzajem.

<POLIMN
Idimy >

CYMON
Nic cie nie zatrzyma
stowo me jedno, pani? Patrz, jak on si¢ zzyma.
s6s  Meneklidzie, nie Polimn to jest?

MENEKLID
Nie, osoby
tej nie znam, czleka widze pierwszy raz tej doby.

CYMON
Coéz to jest?

POLIMN
To, z¢$ obcey, wszyscy ci s3 cudzi,
nieznajomi — niewinnie napastujesz ludzi.
P6dzmy!
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CYMON
Poczekaj moment! W tej okolicznosci
trzeba wybaczy¢ i mie¢ nieco cierpliwosci.
Zdalo mi si¢, zem z matka wraz spotkal i syna.

ISMENA
Ze si¢ zdaje i ze keo zbladzi, nie nowina.

CYMON
Lecz gdy mam szezgécie przy mym z toba si¢ spotkaniu
poznac¢ cig, lubo po tak dlugim niewidaniu,
nie urazaj sig, ze si¢ 0 twym synu pytam,
ile ze w tym co$ twego podobienstwa czytam.

POLIMN
IdZmy, niec bawmy!

CYMON
Idzcie, nikt wam nie przeszkadza.

Scena 11
Cymon. Michitas. Meneklid. Zolnierze

MICHITAS
Wierzze mi, ze i Polimn, i matka nas zdradza.
W tym tak watpliwym razie zatrzymac nie wadzi,
on czy nie. Gorzej, jesli on jest, a nas zdradzi.

CYMON
To prawda, biez wigc z ludzmi i przyprowadz go tu!

Scena 12

CYMON

sam
Jesli on, dos¢ w obudwu niecnotach obrotu.
C6z to za zbrodnie z gruntu? Co to za ladaco?
Swiadkéw> staw<i>a<és, proces im wyprowadzaé na co?
To jest r¢ka Polimna, skrypt przy Meneklidzie
znaleziony! Trzebaz tu wigeej, o co idzie?

Czyta skrypt
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,Rzeczpospolita przez rzad zlych ludzi upada:
zle magistraty pierwsze, zly senat, zla rada” —
dwa filary, ojczyzny wiclkie mito$niki,

herszty oba hultajow, ludu buntowniki!
C<zy->m ja wchodzil w ich dotad niesnaski domowe?
Com im winien, ze na ma nastapili glowe?
Jeszcze to nic — na zycie lecz wlasnego ojca
Polimn, prawdziwy, $mie si¢ miota¢, ojcobojca!
,Jesli z nim zechce gina¢ Pelopidas, zginie,

lecz go nigdy z ojczyzny wygnanie nie minic” —
poczciwy syn! Tyrana Archijasza zrzuciem,

tych dwéch sprzatnawszy, tatwiej wszytko w Tebach sklociem”

Nie chcg jeszeze nikomu tego pisma wydac,
schowam go lepiej — w dalszy czas moie si¢ przyda.
Wiem, co zrobig, wszak méwil Archijasz: ,Niezleby,
by z tych zbrodniéw by¢ mogly uwolnione Teby” —
uwolni¢! Reka wlasna Polimna zadziwi,

kazdego, i m6j z czasem czyn usprawiedliwi.

Juz wraca. Ze go cofnal, niezmiernie mnie cieszy,
lecz i Ismena, widzg, z Pelopida spieszy.

Czy to syn jego, powie najlepicj mi ociec.

Scena 13
Cymon. Pelopidas. Ismena. Michitas. Meneklid. Polimn. Zolnierze

Ze dwich stron przychodzg:
g jednej Ismena, z drugiej Pelopidas

CYMON
Badam si¢ tu z tych wszystkich i nie mogg dociec:
Pelopido, syn to twdj?

PELOPIDAS
[ wstydzg si¢ przyznac,
ize mdj syn, w nieszczesciu jego musze wyznac.
Jego niewdzi¢cznos¢ — syna charakeer w nim znosi,
przeciez krew ma w nim czuj¢, krew ma za nim prosi.

CYMON
[ kropli krwi <ojc>owskiej on w sobie nie baczy,
i twe serce, przysiegam, ze mysli inaczéj.
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Wy zas, by Tyrezyi z Metymnem $wiadectwa

nie bylo, waszegoz si¢ zaprzecie zdradziectwa?

Co na Epaminondg, ojca, Archijasza

knujecie, wydaje go nie do$¢ r¢ka wasza?

Po darowanym $mierci niedawno dekrecie,
zloczynice, na te bunty wazy¢ si¢ mozecie?

Ja com wam winien? Zbojce na mniescie nastali!
Wezoram stanal, dzis-escie mnie na $mier¢ skazali!
Do zbrodni wigkszych pochop wam daja niemaly
litos¢ i odpuszczenie. Dwa wraz kryminaly —
dawno ci naznaczona $mier¢, bezbozna paro!

Nie minie ci¢! Gin, ziemi niegodna poczwaro!

Chee go pchnad mieczem

ISMENA
Nie dosi¢ze go twoj miecz, chyba przez pier§ matki!

CYMON
Godne matek ratunku, lecz nie takie dziacki!
Wiesz to, ze ojcobojce ta twa piers zastania?

ISMENA
Do odpuszczenia gdy sam ojciec si¢ naklania
zbrodni jego, i ty ja mozesz mu darowac.
Epaminondo, poméz nam syna ratowac!

Scena 14

Epaminondas et dicti”

EPAMINONDAS
Po to spieszg!

CYMON
Gdy matka z rak mi go wyrywa,
gdy z ojcem <tw>ej pomocy przeciwko mnie wzywa,
niech wi¢e do Archijasza straz go zaprowadzi,
on najlepiej i sobie, i Tebom poradzi.

ISMENA
Ach, zginal!
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EPAMINONDAS

Czekaj, prosze, stuchaj matki jeku!
Zgingli, gdy Archijasz mie¢ ich bedzie w reku,
lecz ociec, matka i ja gdy im dzi$ ich winy
darujem, wigkszej gniewu ty nie masz przyczyny.
Jeieli na twe plocho zycie nastapili,
tylez najmniej przeciw mnie i ojcu zgrzeszyli.
Eatwo nam dzi§ ich $miercig kryminaly skara¢,
lecz chwalebniej nam o ich poprawe si¢ starac:
pozyskajmy ich raczej, gdy mozem, ojczyznie —
ten, co si¢ z tak jawnego nieszczgscia wysliznie,
gdy swe niebezpieczenstwo, co go uszedl, zwazy,
na podobne si¢ nigdy zbrodnie nie odwazy.
Co nasz za zaszezyt bedzie, co to za pociecha,
gdy Polimn obyczajéw swoich zlych zaniecha,
gdy odtad z Meneklidem migdzy ludu tlumem
dystyngwowac si¢ bedzie cnota i rozumem!
Darujmy im! Nadzicja niech si¢ moja zisci —
wickszej ojczyznie przynies¢ nie mozem korzysci.
Prosze, dajmy im wolno$¢! Niechaj z Pelopida,
by po ojcowsku sam ich napomnial, wynida -
on lepiej wiedzie¢ bedzie, co im trzeba mowic,
on potrafit w nich serce i cnotg odnowié.

CYMON
po dlugim myslenin
Mogetz ja co uczyni¢ lepiej, jako gwoli
Epaminondy zdania, Pelopidy woli?
Wez ich, pus¢ ich, prowadz ich, gdzie cheesz, i méw z nimi!
Ach, niech beda synami ojczyzny dobrymi —
tego zycze!
PELOPIDAS
Pédzmy wige, poméwiem osobno.
CYMON
Tym lepiej.
EPAMINONDAS
Ktos nadchodzi.

CYMON
Archijasz podobno.
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Scena 15
Archijasz. Epaminondas. Cymon

ARCHIJASZ
Polimn, Meneklid gdy sa w reku, lud spokojny
niech dzi$ zazyje skutkéw pozadanych wojny.

CYMON
Na co si¢ Epaminond z Pelopida zgadza,
co z nich jeden i drugi radzi lub rozradza,
Archijaszu, czy moina sprzeciwi¢ si¢ temu?

ARCHIJASZ
Ja nie sprzeciwilem si¢ w niczym z nich zadnemu,
procz, ze Epaminondas dzis tryumfem gardzi.

CYMON
Tym dzi§ Epaminondas jest godzien go bardzi¢j,
ze zwycigstwo, kedre dzi§ nad soba odnosi,
wickszym nizli pod Leuktra zwyci¢zca go glosi.
Jam chcial ojczyznie wedlug twych zadzy dogodzi¢
i ma r¢ka z <ych poczwar Teby oswobodzi¢ —
nie dali. Tobie potym ich odda¢ ja chcialem,
Epaminondas — ojcu. C6z wigce czyni¢ mialem?
Nie tylko swe $miertelne urazy odpuscil
zbrodniom tym, lecz na wolnos¢ winowajc<6w> puscit:

z rak twych Meneklidesa wyrwal i Polimna.

ARCHIJASZ
Ta w domowych niesnaskach tyle krew w nim zimna,
ile na placu <wr>e w nim na nieprzyjacioly.
Cierpliwos¢, ktora wynidst z pitagorskiej szkoly,
umyst jego wspanialy i zemsta gardzacy,
przesladowcom swym wdzigczny i dobrze zyczacy —
wszystko mi to wiadomo, wszystko musz¢ chwali¢,
lecz na Epaminondg poczng sig i zali¢:
my, co chee, wszytko czyniem, on wszytko odmawia.
O przyjecie tryumfu lud prosbe-¢ ponawia.
Nie watpi, ze Pelopid zgromil te dwa duchy
buntownicze, ze w miescie ustaly rozruchy.
Zazyjmy dzis tak milej do tryumfu pory!
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EPAMINONDAS
Publiczne prywatnemu nie stuza honory,
to-m ci raz odpowiedzial, to-¢ méwig sto razy.

CYMON
Chocby tez i cokolwick do nas mial urazy,
chce czy nie chee, wezmy go, za rece prowadzmy,
na tryumfalnym wozie gwaltem go posadzmy!

EPAMINONDAS
Tymze na mnie wymusi¢ niezwyczajnym ksztaltem
chcecie tryumf? Przysiggam: ni prosba, ni gwaltem!
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AKTIV

Izba i wigzienie

Scenal
Michitas. Epaminondas. Lizys

MICHITAS
Tak, panie, juz si¢ stalo! Nadto twej dobroci:
ta twa nad nimi litos¢ na zle-¢ si¢ obroci.
Twarde, zdradzieckie, szpetne, zle serce w nich obu -
zmickezy¢ ich bogi same nie znajda sposobu.
Dadza si¢ lwy uglaska¢, tygrysy i dziki -
zadna laska nie ma dos¢ sit na niewdzieczniki!

EPAMINONDAS
Alboz nowego co si¢ w tym stalo momencie?

MICHITAS
W wickszym miasto, niz kiedy bylo, jest odmegcie:
Polimn, Meneklid, choé¢-ci i ojeu przyrzekli
inaczej, miedzy ludem lataja jak wiciekli.
Jeszcze w nicbezpieczenstwie i w reku Cymona
gdy byli, poczgla juz wrze¢ weenczas ich strona:
Kallistrat na ich odsiecz ludu zgraj¢ sroga
zebral, i prosta ku nam pedzit z nimi droga.
Sposob nalud jest wiclka przy zbrodniach odwaga:
dobrych po<rzuci, zawsze niecnotom pomaga.
A gdy zapalon i lud rozjuszon przywodzil,
Polimna z Mencklidem aby oswobodzil,
uslyszal, ze Pelopid w dom ich swoj wprowadzil.
Tam wnet pospolstwa kilka tysigcy zgromadzit
z dobytymi mieczami; grozb, tumultu, trzasku,
o wydanie obudwoch niezmiernego wrzasku —
Pelopid wolal, ze on sam ich uratowal,
ze ich z niebezpieczenstwa wyrwal i zachowal,
Kallistrat mu dzigkowac cos si¢ zdawal stownie,
lecz mu wzial Mencklida z Polimnem gwattownie.
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EPAMINONDAS
To i dobrze, ze sa juz w zupelnej wolnosci.

MICHITAS
Lecz co rzeczesz na nowe ich zdrady i zlosci?
Stawe twa zlorzeczenistwy niezmiernymi szpeca,
tu obadwa przed ludem rozjatrzonym leca.
Nie zatrzymuije ich nic, tylko ze si¢ kupi
coraz wigcej i do nich wiaze si¢ lud glupi —
wierzy i krzyczy, zes ty z jakas kazal dzida
sztychem jednym Polimna przebi¢ z Meneklida,
ze z twych rak wyrwal Cymon i Pelopid onych,

ze$ chcial zabojstwo przyda¢ do praw pogwalconych.

Rzadca buntu, Kallistrat, cz¢s¢ ludu wyprawi<ast
przy mnie: styszalem, jak ich, by biegli, namawial
posag twdj gdzies w patacu Archijasza skruszy¢,
z druga cze¢scia pospolstwo ku tobie ma ruszy¢.
Panie, schron sig!

EPAMINONDAS

Zwaz, proszg, co moéwisz i komu!
Ucickac i ba¢ mi si¢ kazesz tego gromu?
Wiszystka Sparta, Kleombrot mnie nie ustraszyli,
Kallistrat, Polimn, chcesz, by tak straszni mi byli?
Tobie-z co$ jest dziwnego $mier¢, peta, wigzienie?
Jakoz na nie z poczatku sarka przyrodzenie.
Za nic u mnie te wszytkie Fortuny pociski:
$miercig gardzi, sto razy kto byl $mierci bliski!
Lecz gdzie jest Pelopidas?

MICHITAS
On jest mi¢dzy ludem.
Pewnie si¢ nie ukoi ten bunt, chyba cudem.
Musz¢ po Pelopidg bieze¢ i Cymona.

Scena2
Epaminondas. Lizys

LIZYS
Ta niewdzigcznos¢ obydwu, ta ztos¢ rozjuszona...

EPAMINONDAS
Daj pokéj! Na c6z prézne zda si¢ narzekanie
nalud, tez i na bogi? Co si¢ ma stag, stanie.
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Stalego w przedsiewzigciu dobrym meza duszy
zaden gniew ludu, Zadna burza nie poruszy:

$wiata okrag nad glowa niechaj mu si¢ speknie,
nicch si¢ niebo nan wali — on si¢ nic ulgknie.
Smier¢, straszna inszym, za kres on nieszcz¢s$¢ i tame
bierze i za otwarta do wiecznosci brame.

Z ziemi si¢ do gornych sfer przenosi obrotow —
$mier¢ m<u> tylko sen stodki i koniec kfopotow.
Czekam jej. Widze, ze t¢ ludu burza nowa

nie uspokoi senat, tylko moja glowa.

Gotéw-em, lecz gdy mamy moment jeszcze wolny,
na pozytek zazyjmy czasu zobopolny.

Nic mi milszego w zyciu, jak rozmowa duszy —
umyst moj cos stad sobie szczgsliwego tuszy.

Z cicbie mam, a ty z boskim trzymasz Sokratesem,
ze ciata $mier¢ naszego nie jest zycia kresem.

Duch nasz nie jest z powietrza, z wody, ognia, ziemi
Wyprowadzon — nie ma nic podobnego Z niemi,

z zadnych nie zlozon czgéci, na czgsci nie dzielny,
rozsypa¢ si¢ nie moze, toc¢ jest nie$miertelny.
Rozum nasz ma co$ w sobie boskiego rodzaju:

z nicba idzie, nie tu, z podmiesi¢cznego kraju.
Swiat dla niego wi¢zienie, pustynia, dziczyzna,
prze si¢ ku nicbu — nicbo jego jest ojczyzna.
Lizydzie, sa przed nami nieskoriczone wieki,
szeroko$¢ i wiecznosci brzeg zawsze daleki!

Wierz mi, ta mys’l munie €z¢sto i niezmiernie cieszy:
Epaminondas tam, gdzie ma by¢ wicczny, spieszy.

LIZYS
W tobie widzg, skutecznie jak filozofija
ratuje nas i $mierci nam bojazn wybija.
To prawda, ze jej calej potrzebujesz sity,
gdy si¢ na ci¢ zdrada, zlo$¢, niewdzigcznos¢ zwasni
Lecz najlepiej jej mocy doznasz z tymi dwoma.

Scena 3
Polimn. Meneklid. Epaminondas. Lizys

MENEKLID
Rozkaz i wola ludu, wiem, ze ci wiadoma.
Blagalismy, ilesmy mogli, lud zacigty,
lub stusznie na swe prawa gorliwoscia zdjety,
lecz darmo! A jako-§ sam dopiero nam zyczyl,
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bys nas mi¢dzy ojczyzny dobre syny liczyl,
tak niezawodny-¢ dowdd teraz tego damy,
ze i my o ojczyste prawa mocno dbamy.

POLIMN
Jesli Teby kochamy, damy-¢ na twej glowie
probe, reszee ci wkrétee Kallistrat opowie.

EPAMINONDAS
Gdy wam wstretu ta wasza niewdzigczno$¢ szkaradna
nic nie czyni, mnie krzywda nie dzieje si¢ zadna;
prawom, jesli ztamane, zadosy¢ si¢ stanie,
lecz niewdzigeznosci waszej pamigd nie ustanie.

Kallistrat wchodzi

POLIMN
Ty nam jeszcze $miesz jakas niewdzigezno$¢ wyrzucaé?

MENEKLID
Prawa fama¢, przykladem twym, cheesz nas nauczaé?

. POLIMN
Ze si¢ z ludem o calo$¢ praw dopominamy,
za to-z hanbg u przyszlych wickéw cierpie¢ mamy?

Scena 4
Kallistrat. Polimn. Meneklid. Epaminondas. Lizys i Lud

KALLISTRAT
Na co te zwadki ludu, ktdrego czes¢ widzisz,
aktorego ty samym wspomnieniem si¢ brzydzisz?
Lud ten wszytek tebanski, dla praw swych obrony
tu po rynkach i wszytkich ulicach skupiony,
przysyla mnie, areszt ci przeze mnie oglasza,
i przed sadem na miejsce bezpieczne zaprasza.

EPAMINONDAS
Jestize to z Archijasza woli i senatu?

KALLISTRAT
I Archijasz, i senat nic czyni¢ nie ma tu:
lud rozkazal i tobie, i Archijaszowi,
byscie byli — on sadzi¢, ty stucha¢ — gotowi!
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EPAMINONDAS
Stuchaj, lud bez senatu nic nie wazy ani
mozem by¢ za rozkazem ludu poimani.
Pospolstwo tylko przez bunt t¢ ma w Tebach wladza
i herszty buntéw, co mu takie gwalty radza.
Acz lud niewinien, ktéry i w najgorszym gniewie
dobrze, o co si¢ gniewa, co czyni, sam nie wie,
lecz s3 wi<nni> ci, co <che»a, stracone holoty,
lowi¢ w odmecie — <I>udzi<e> 7li, bez czci, bez cnoty.
Kilku znanych banitow na gwalt si¢ praw zala.
I te pewnie niecnoty prawa nam ocala?
A gdy o ich przestgpstwo ja sam si¢ obwinig,
mniemacie, podle dusze, ze to dla was czynig?

Do Polimna

Myl jak chcesz, z nim tebanskich praw obroniciele -
ni stawy z was mi przyjdzie, ni niestawy wiele,
doznacie jednak, ze wasz postgpek ten hardy

nie gniewu, nie mej zemsty wart, tylko mej wzgardy.
Gdybym pragnat krwi waszej lub domowej wojny,
keory postepek dla mnie bylby nieprzystojny,
znalaztbym lichych zdrajcéw sposob ukarania,

lecz wnetrznych nie cheg niesnask, nie cheg krwi rozlania —
kropli-m jednej krwi w Tebach nie wylal, jak zyje.
Wpadniecie wy, niecnoty, w rece insze czyje!

Wiem, jak z nieprzyjacioly, jak si¢ bi¢ z Spartany;

nie wiem, z ziomkami bracia, nie wiem, jak z Tebany.
Naradzajcie si¢ na mnie i gotujcie prawo,

buntujcie, zapalajcie lud, a czyncie zwawo!

Idzmy.

Scena 5
Tuu sig scena w wigzienie odmienia,
do ktdrego Epaminondas dobrowolnie sam idzie,
Kallistrat z Ludem odchodzg

Polimn. Mencklid. Lizys
Pprzy wigzieniu na stronie

POLIMN
Czemuzes go nie zgromil, czemu?

MENEKLID
Aty czemu?
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POLIMN
Ufalem wigcej sercu Kallistratowemu.

MENEKLID
Céz to jest? Wszystkich nas trzech swym krzykiem zattumit
i strasznym glosu tonem jak niemych zadumit.

POLIMN
W oczy — banitéw, zdrajcéw, niecnoty nas zowie!
Coz w sadzie bedzie mowil? Co sie stanie, ko wie?

MENEKLID
Coz, jezeli si¢ wyrwie i mi¢dzy lud wpadnie?
Obruszy¢ go przeciw nam jak mu bedzie snadnie!

POLIMN
Nie dumajmy. Lud trzeba ostrzec, co si¢ stalo.

Scena 6

LIZYS

Tyle zdrad, tyle zlosci, a serca tak mato!

Szkaluja go za oczy i bunty mu broja.

W reku ich jest, taje ich — oni si¢ go boja.

Co za podlos¢ i bojazn tej lichej holoty,

co za sita dobrego sumnienia, moc cnoty!
Céikolwick od zlych ludzi wycierpi niegodnie,
lecz na ostatek musza przed cnota drze¢ zbrodnie.
Zwycigzca Spartan moglby <réw>nie i ten caly
gmin zatrwozy¢, i predko bunty by ustaly.

Lub — odmiennego na ksztalt fali — na swej stronie
czy by nie mial pospolstwa, kiedyby dbal o nie?
Lecz wielki umyst nie dba nic na ludu zgraje,

sam si¢ chetnie pod prawo ojczyste poddaje.

Z sicbie Epaminondas czyni dobrowolnie,

nie, co mu zbuntowany lud kaze swawolnie.

Do poddania si¢ pod sad mifos¢ go praw neci,

ie je ocali, gdy swa im glowe poswigci.

Ach, pierwszego takiego czleka Teby rodza!

Lecz coz to wige jest? Po co tu one przychodza?
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Scena7
Ismena. Arete. Lizys

ISMENA
170 Ach, Lizydzie, ludu nas zagnala tu fala.

ARETE
Juz tam Epaminondy statug lud zwala,
kedra, jak wiesz, Archijasz mial w swoim palacu
skoniczong i na Marsa chcial postawi¢ Placu:
juz ja na kola wsadzil, by ja tacwiej toczy¢ —
175 tam Kallistrat gminowi ludu kazal skoczy¢
i w kawalki tak pickng pokruszy¢ maching!

LIZYS
Lud glupi czyliz w miedzi widzi jaka wing?
Smieszna zlo$¢ jego, ze si¢ i na posag gniewa,
i na miedziany obraz swe jady wylewa.

ISMENA
180 Juz ja w zamieszaniu tym nie wiem, jakem zywa.
Ktoraz z niewiast i matck bardziej nieszczesliwa?
Me prosby winny, me lzy, me troski, ma piecza,
ie z rak Cymona i spod Archijasza miecza
jam najniecnotliwszego z synéw wybawita —
uss  macierzynska miloscia zaslepionam byta!

ARETE

do Lizydy
Co za dziw? Nieszczgsliwa, lecz ja jej nie win<ig>,
spodziewala si¢ przecie odmiany po synie.
Zwyczajna to: ostatnie zawsze matki prawie
traca nadziej¢ o zlych dzieci swych poprawie.

ISMENA
190 Epaminondas, ke6ry krzywd tyle ponosil
przezen, ze mna i z ojcem zycie mu uprosil.
Ach, wyrodku, z kogéz masz takie przyrodzenie,
niewdzi¢czniejsze od zwierzat najdzikszych stworzenie?!

ARETE
Co-¢ tam Epaminondas méwi, w okamgnieniu
s przez tych, co ich salwowal, widzac si¢ w wigzieniu?
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LIZYS
do Ismeny

Bylem przy wszytkim, lecz ci zalu nie cheg przyda¢ —
co si¢ dzieje w twym sercu, dos¢ ¢i z oczu widaé.

ARETE
To prawda, nie widzialam jej w réwnej rozpaczy,
lecz na takiego syna czy moznaz inaczéj?

ISMENA

Ach, nierozsadne matki, niebaczne rodzice,
wasze co widzie¢ wielkie pragniecie dziedzice,
pragnefam i ja syna, daly mi ten srogi

ar, prosbami zna¢ mymi rozgniewane, bogi.
<O>by tychze ez moich i prosb moc i sita
zemsciwych zemste nad nim bogéw uprosita!
On zguby tych szuka, jad swoj na tych obrécil,
z keorych ten mu dal zycie, ten mu zycie wrécit:
ojca, Epaminondy, co go $mierci zbawil,
matke, ojczyzng same, o zgube przyprawil.
Jam winna, zem go tyle razy ochronita,
i — ze zyje — jam winna, i zem go zrodzita,
ale, ze co w nim, ta-z krew i w mych zylach gore,
nie $cierpie jej — z zyl ja mych i z serca wypore!

ARETE
Jeden twoj grzech, ze§ matka: fatwo-¢ wszelka wing
daruje, kto t¢ zwazy, ze$ matka, przyczyne.
Przedtym bylas, co w naszej plei nie jest rzecz nowa,
nadto matka, teraz-e$ nadeo bialoglowa.

LIZYS
do Ismeny

IdZ raczej niepotrzebnych tych zamiast fez story —
Pelopidzie zbawiennej dopomoz roboty.
Magistratéw wicle masz przyjaciotki zony:

idZ spieszno, prosze, pani, w rézne miasta strony,
pozbieraj przyjaciotki, naszlij ich na m¢zow,
niech si¢ nie boja zgietkéw i blasku or¢zéw.
Szanuja was, glosy, Izy wasze nie sa plonne,
dyzarmowa¢ mozecie m¢zéw, cho¢ bezbronne.
Koz z waszej plei, gdy motze, pozaru nie broni?
Ktéz, mogac, w przypadku nie ratuje lub w toni?
IdZmy, w klgsce ojczyzny kto, co moze, radzi¢!
Lud tebaniski na dobre da si¢ naprowadzic.
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AKTV

Scenal
Archijasz. Cymon. Chabryjasz.

Tiu sig krzesta i stotki wynies¢ powinny

ARCHIJASZ
do Chabryjasza

1230 Idz, prosze, perswaduj, niech ludowi wybaczy
Epaminondas, a tu niech do nas przyjs¢ raczy!

CYMON
Coz to za dzien jest stawie Tebanow fatalny
i jakiz to jest tryumf? Tenze to wjazd walny?
Po zadanej Spartanom niesmiertelnej klesce
1235 tak-ze wracajacego witamy zwyciezcg?
Céz mi po mym powrocie do ojczyzny sporszym?
Zostawilem ja w stanie ztym, zastaj¢ w gorszym!

ARCHIJASZ
Ta¢ to ludzi fortuna wielkich, te przysmaki
od posp6lstwa, ten zwyczaj i tryb ludu taki:
1240 dzi$ o sad krzyczy, krzyczal co o eryumf wezora.
I kogdz nie zadumi odmiana tak skora?
Dopiero co-m z nim walczyl: cz¢$¢ ludu zajadla
do ogrodu mi z mloty, z lancuchami wpadla,
gdzie na przyprowadzenie juz na kotach siedzi
1245 posag Epaminondy z koryntyjskicj miedzi —
ten zwlec, obali¢, kruszy¢, lamad w szeuki cheieli.
Wpadlem, krzyknalem — przeciez nic przy mnie nie smieli;
zamkna¢ bramg¢ kazalem i <wa>rty-m osadzil.

Scena 2
Mencklid. Archijasz. Cymon

MENEKLID
Nie wiem, kto lud rozjatrzyl, kto na to nasadzit,
1250 lecz tuz mieczem iz ogniem w r¢ku $lepo biezy,
stycha¢ nawet krzyk na gwalt <z okien, z dachéw, z wiezy>.
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ARCHIJASZ
Wida¢ wprawdzie i stycha¢ tumule, ale co to
znaczy?

MENEKLID

Jak slysze¢ moglem, lud tu leci po to,
aby ojczyste prawa zgwalcone ocalil,
na gwalciciele ich si¢ przed toba uzalil.
Polikrat — wiesz, jaki czlek — po kazdej ulicy
biegl oraz za choragiew praw zazyl tablicy.
Wicele ludzi tysiecy do niej si¢ skupito —
komuz zdeptane prawa widzie¢ zda si¢ mito?
Nic nie slychag, tylko ze prawa sa zginione,
krew, zycie na ich kazdy powinien obrong.
Lecz ma kazdy w t<w>ym ufnos¢ sprawiedliwym sadzie,
ze nie bedzie darowan grzech Epaminondzie.
Chcial tu prosto lud lecie¢, lecz my jego grozby
u<ko»ili, na nasze cos si¢ wstrzymat prosby.
Polikrata-m uprosil, by swej praw tablicy
ustapit mi: nios¢ ja do sadéw $wiatnicy,
najswigtsze Teban prawo to klade na stole,
gwaltownikéw niech tylko samych w oczy kole —
ty to do skutku przywiedz, wré¢ mu moc stracona,
inaczej zemsta i lud z gniewu nie oplona.

ARCHIJASZ
Epaminondg juz tu kazalem zaprosic,
ty wigc idz, ze sad zloze, ludowi oglosic.

Scena 3
Archijasz. Cymon

ARCHIJASZ
Nie trzeba czekad, niz si¢ gorszego co wznowi.
Moznaz inaczej temu zabieze¢ buntowi?

CYMON
I ja widzg: nie mozna.

ARCHIJASZ
Watpi¢ o czym nic ma:
Epaminondas stowy lud ukoi dwiema —
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niech si¢ tylko odezwie, te chmury rozzenie
wielki umyst, niewinnos¢ i Leuktry wspomnienie.
1280 Trzebaz przeciw tak podlej patrona mied stronie?
Dos¢ mi bedzie, co rzecze sam ku swej obronie.
Nie watp, ze z wiclka stawa wynidzie i ze tu
niepomyslnego bac si¢ nie trzeba dekretu,
dogodziemy wigc jego zupelnie godnosci,
1ss  zadzom wszech dobrych, bogom i sprawiedliwosci.

CYMON
Nic zbawienniej ojczyznie i nic sprawiedliwiéj!
To nadziej¢ o Tebach i we mnie ozywi.
Nie watpig, ze wiclki wodz gdy usta otworzy,
zburzonego pospdlstwa gniew w moment umorzy.
1290 Wiem, jak zawsze u ludu byt kochany, wzigty,
wiem, ze tak si¢ odzywa lud, jak jest nadety.

ARCHIJASZ
Wiem ja, ze ci tenze lud jest wielce przychylny.
Idz, prosze, przydaj i ty twej pracy usilnéj
z Pelopida, z dobrymi i ojczyzny syny —
1295 niech nie czyni rozruchéw tych lud bez przyczyny.

CYMON
Pelni¢ twoj rozkaz, ide.

ARCHIJASZ
sam
Tenze czlek mial na t¢
przyjs¢ wekse, te-z od Teban swych odnies¢ zaplate?
Lecz idzie.

Scena 4
Epaminondas. Archijasz. Chabryjasz. Kallistrat. Michitas. Polimn. Meneklid i czgs¢
Ludu zbuntowanego. Zotnierze

EPAMINONDAS
Gdy tak na ci¢ lud gwaltem naciera
i mego sadu tak si¢ usilnie napiera,
1300 wstretu zadnego nie mam przed sadem si¢ stawic
iz mojej, jak nalezy, komendy si¢ sprawi¢.
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Epaminondy zaden nic sad nie ustrasza,
on sam o skarzyciele i skargi uprasza.

Magistraty wszytkie siadajg.
Archijasz Epaminondy znakiem reki usigsé prosi i usiada.

MENEKLID
Nie zadawaj sedziemu niewinnej zabawy:
nike ci¢ nie skarzy, same skarza ci¢ twe sprawy!
Wiedza Teby, z urzedu jednak mego skromnie
przeciw prawu twych kilka-¢ kryminaléw wspomnig.
Zolnierz prywatny, wydrze¢ ty bulawe smiales
Kolonowi, ty wojsku buntu przyktad dates,
ty, najwickszej si¢ gwaltem dorwawszy komendy,
wojskowe<$> z Teb przyslane odrzucil urzedy;
lud, senat wedlug czasu nowe zestat wodze —
ty, ich nie cheac przypusci¢, zhanbiles je srodze.
Czyz nad Teby twa w wojsk<u wladza> wigkszej wagi?
Rzeczpospolita ci¢zszej nie miata <znie>wagi.
Powtdrzone-¢, nie zaprzesz, przez nas tyle razy
za nic miales senatu i ludu rozkazy.
Wiedzac prawa, zuchwalos¢ <c>wa gardlem karzace,
$miales wojska przetrzymac rzad cztery miesiace.
Co tu mnie nad to méwi¢, na co mi sig szerzy¢?
Jawne to zbrodnie, sad im nie moze nie wierzy¢.
Watpliwos¢ wyraznemu czy-li prawu zada?
Niech nic wigcej nie méwig ja, niech prawo gada:
,Kto nad czas dluzej wladza przetrzymac wojskowa
smialby, prawa przestepstwo zaplaci¢ ma glowa”
Gdy ci wigc tylko prawo to wyrazne czytam,
nic wigcej — samego ci¢, co-$ zastuzyl, pytam.

POLIMN
Co tu po tych ogrodkach? Powagg obalit
praw rzeczypospolitej, bunt w wojsku zapalil.
Jesli mu si¢ zwycigstwo udalo, piechocie
niezwyci¢zonej Teban przyzna¢ to i cnocie —
dzielnosci wojsk ta cala przynalezy stawa,
jemu tylko zdeptanie i upadek prawa.
Niech tu na swa obrong on, co chee, przytoczy,
ja przy prawie, tak jasnym, przy nim jemu w oczy
mowig krotko: jesli przez sad glowy nie straci,
to sam lud wedlug prawa zbrodnie mu zaplaci.
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EPAMINONDAS
Skracam i ja wam proces chetnie, skargi jawne
i was obu przyjmuje za aktory prawne.
Zem prawo zgwalcil, jawnie przed sadem wyznaje
i za gwalt prawa — $mierci by¢ si¢ winnym daje.
Jednak, czy przez zdumienie, czy dla jakiej trwogi,
nie rozumcie, bym nie mial do obrony drogi.
Ojczystym prawom zawsze mam respeke gleboki,
czezg je jak rzecz najswictsza, jak bogow wyroki,
lecz wiem, za pierwsze prawo ze bogowie dali
nam potrzebg, reszeg praw ludzie opisali —
potrzeba prym nad wszytkie bierze sprawiedliwie
prawa, pierwszym jest prawem i boskim prawdziwie.
Chcie¢ potrzebe przepisaé, rzecz jest godna $miechu,
prawa ludzkie potrzebie podda¢ — niemasz grzechu.
Wigc, co mimo praw przez mus fatalny si¢ stalo,
dla wolno$ci ojczyzny tak si¢ sta¢ musialo.
Jeczalyby w spartanskich i wojska, i Teby
petach, nic naruszywszy a<cz> prawa z potrzeby.
Gdym jednak jej byl dla Teb zbawienia postuszny,
na mnie o gwalt praw skargom dalem pochop stuszny,
ze magistraty, wladza i kredytem mozne,
mie¢ praw zlamanych przyklad beda w wicki pozne.
W jakim nicbezpicczenstwie, nieszczgéciu, potrzebie
by<ly> Teby, powoli to pamie¢ zagrzebie,
o przyczyny, keérem mial, nie beda si¢ badad,
mym przykladem, jak zechca, prawem beda wlada;
w stuszno$¢ nie wnida ani w okoliczno$¢ zadng —
ie prawo wolno fama¢, na to jedno spadna,
prawa wigc zniosg, za mym niby idac torem,
mego beda bezprawia zastania¢ si¢ wzorem.
Tak prawa z czasem moga upas¢ moja wina —
¢6z wige po mym zwycigstwie Tebom z praw ruing?
Leukeryjska tyle dobra Tebom nie przyniosla,
ile szkod i upadku, gdyby prawa zniosta
i te wieczne ojczyzny zwatlila zawiasy.
Zatym mocno w potomne trzeba ostrzec czasy,
dla potrzebnego ludziom, by najpierwszym, gromu,
ie praw przestepstwo nigdy nie ujdzie nikomu.
Niech ging dla calosci praw! Migdzy powiesci,
co z wickéw w wicki ida, niech i ta si¢ miesci,
Epaminondas pierwszy ze si¢ na famanie
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praw odwazyl w potrzebie, glowe stracil za nie.
Tak razem zostang wam zwycigstwo i stawa,
razem, ktorem naruszyl, ocalone prawa;

tak si¢ fatwo i ludu uspokoja burze.

Ja dosy¢ zylem stawie, dosy¢ i naturze,

mnie jedno za wolno$¢ pod Leukera zycie lozy¢,
co mi glowe za calo$¢ praw w Tebach polozy¢.
Dla wolnosci od Spartan krwi niewytoczonéj

nie zaluj¢ i najmniej dla cnych praw obrony.

Na mej im glowie chetnie ofiarg zezwalam,

na nikogo z wojskowych mej winy nie zwalam:
Pelopidas, przeze mnie przymuszon, niewinny,
niepostuszenstwo prawom — grzech méj, nie czyj inny,
wigc sedziemu, ludowi o$wiadczam i $wiatu,

ze nic wigcej przed toba méwic nie mam ja tu,
oskarzon stusznie jestem, winien-em. Z mej strony
nie mam i nie chee zadnej przywodzi¢ obrony.

POLIMN
Céz wigeej trzeba? Ide, by predzej lud wiedzial,
cosmy mowili, co sam w sadzie odpowiedzial.

Scena 5
Archijasz. Chabryjasz. Epaminondas. Kallistrat. Michitas.
Czes¢ Ludn. Zolnierze

CHABRY]JASZ
Epaminondo, znam ci¢ w Tebach wielkim czlekiem,
jaki nie byt i z zadnym nie zrodzi si¢ wickiem,
pierwszych w ojczyinic zastug, najcelniejszej cnoty,
niewinnego, s’wi(;tego iw zyciu bez noty,
lecz gdy grzech sam wyznawasz, sam zan naznaczongj
chcesz kary, kt6z si¢ twojej podejmie obrony?
<Wi>n<o>waj<cg>, co grzcch swéj zezna i wyjawi,
koryz patron, i owszem, ke6ryz go bog zbawi?
O tym, co sam si¢ skariy, potepia, c6z mowic?
Chocby nie chcial, ma s¢dzia co 0 nim stanowi¢?
Nie widziszze, jak wpedzasz w smiertelne mozoly
sedzie i nieszezgsliwe twoje przyjacioly,
nie widzisz, proceder twoj co sprawia za skutek:
nie<przyj>ac<io>l<o>m tryumf, wszytkim dobrym smutek?
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Sedzia, co stad ma w oczach moc jawnego prawa,

stad — zbrodnia, co kryminal sam na si¢ wyznawa,
chcesz, by lu<b> zamilkl, gdy lud krzyczy, lub, by cale
jawnej sprawiedliwosci odstapit zuchwale?

Gdzie prawo $mier¢ naznacza, grzech swéj winny $piewa,
keoz si¢ wige, tylko $mierci dekretu spodziewa?

Co, Epaminondg by <dzis> salwowac chcieli,

tu czyni¢, bogowie by sami nie wiedzieli.

Zwaz, co czynisz! Smiem méwic: czy tego momentu

nie zmieszan boski umyst twoj od $mierci wstretu?

EPAMINONDAS
Bym si¢ bat smierci, inszych sposobow bym uzyt —
nie moéwilbym przed sadem, zem na $mier¢ zastuzyl.
Przyjaciolom nie bede mie¢ zadnej wdzigeznosci,
gdy przeloza me zycie praw $wictych calosci.

KALLISTRAT
Cuzyi jeszcze sad dowodéw oczywistych czeka?
Czy, co ma czynic, jeszcze dosy¢ nie docieka?
Po co tu wigcej przewlok? Co po dluzszej radzie?
Winowajca sam winna pod miccz glowe kladzie,
zna, ze kary jest godzien, a s¢dzia si¢ waha,
wiccej, niz on, jego si¢ sedzia $mierci stracha.
Co1 sad po nim wyciaga? Ze niewinny, mniema?
On twierdzi, ze swych zbrodni zadnych obron nie ma.
Archijaszu, czyn twoja powinnos¢, ja-¢ radze,
ani na zadne nowe dowody si¢ sadzg,
tylko jego ust wlasnych wyznania si¢ chwytam.
Sedzio, wykonaj prawo! Jeszcze-¢ go raz czytam:
,Kto nad czas diuzej wladze przetrzymac wojskowa
$mialby, prawa przestepstwo przyplaci¢ ma glowa’.

) CHABRYJASZ
Ze praw nie zgwalcil, ja cheg dowies¢ i pokazac.

EPAMINONDAS
Przeciw jawnej iS¢ prawdzie jak si¢ masz odwaza¢?
Epaminondas falszu w zyciu nie rzekl: prawa
ze przestapil, ze praw jest przestgpca, uznawa.

) CHABRY]JASZ
Ze jest twierdza wolno$ci, ojczyzny zbawiciel,
to szczera prawda.
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EPAMINONDAS
I to, ze jest praw zgwalciciel.

CHABRYJASZ
Juz by pewnie byl Kolon w<ojs>ko Sparcie poddal,
gdyby Epaminondzie byt wladzy nie oddat —
wolno$¢ dotad i stawa Tebow zginelyby.

EPAMINONDAS
Zlym przykladem zgingly prawa bez o<c>hy<b>y.

CHABRY]JASZ
Najlepszym w panstwach prawom potrzeba ubliza.

EPAMINONDAS
I'w potrzebie praw kleska — panistwa klesce zbliza.

CHAB[RYJASZ]
Panstw calos¢ nad praw calos¢ przektada¢ si¢ godzi.

EPAM[INONDAS]
Céz wigeej, jak praw wzgarda calosci p<anst>w szkodzi?

CHAB[RYJASZ]
Uchybic¢, gdy potrzeba, nie jest wzgarda zadna,
uchylonemu wréci¢ moc prawu rzecz snadna:
dos¢ je stwierdziem, gdy prawo ponowiemy stare.

EPAM[INONDAS]
Praw nie utrzymasz, tylko przez przyktadna kare.

CHAB[RYJASZ]
Lecz oz to jest? Rozpacz cig czy zyci<a> prowadzi
teskn<o$>¢ do $mierci?

EPAM[INONDAS]
Mysl juz, jako cheesz — nie wadzi.

Moéw, co cheesz, bylem ja byl u siebie bezpieczny,
ze ten jeden jest we mnie sentyment stateczny.
Zylem dosy¢, na nic si¢ w zyciu nie ogladam,
ocalenia przez ma $mier¢ ojczystych praw zadam.
Za wolnos¢ i stawe Teb krew lalem sowicie,
<z> ta<-z> ochota za prawa daj¢ krew i zycie.
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Wierzcie mi, proszg, ze znies¢ tej nie moge mysli,
ze prawa gwalci¢ beda przyktadem mym przyszli.
Zostawi¢ nie chcg — niech mam tyle u was wiary -
przykladu praw przestgpstwa bez surowej kary!

KALLIS[TRAT]
1570 Dobrze, gdy na si¢ dekret sam ferujesz, biege —
o wszytkim, co si¢ dzieje, w<cz>e<$>nie lud ostrzegg.

Wychodzi

CHAB[RYJASZ]
<Z>a<l>u mego nie znios¢, wy<j>$¢ musze. Wynidg —
Cymona tu sprowadzi¢ chcg i Pelopids.

Scena 6
Archijasz. Epaminondas. Meneklid. Michitas. , Pars Populi”

ARCHIJASZ
Epaminondo, jeszcze masz co odpowiedzie¢?
1475 Pytam cig si¢ i sadu imieniem cheg wiedzied.

EPAM[INONDAS]
Nie mam nic.

ARCHIJASZ
Czy o<b>rong na zarzuty, ktore
styszysz, masz jeszcze jaka? Pytam si¢ po wtére.

<EPAMINONDAS
Nie mam zadne;j.

ARCHIJASZ
O zycie gdy idzie, zwaz przecie,
czy masz jaka obrong, pytam si¢ po trzecie?>

EPAM[INONDAS]
1480 Nie mam zadnej, po trzecie upewniam.

MENEKLID
Nacotu
zda si¢ w sadzie zazywa¢ zwadek i obrotu?
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Nie slyszysz ludu krzyku? Urzad twdj spraw skromnigj,
ze$ nie patron, lecz sedzia, i na prawo pomnij.

ARCHIJASZ
do Epam/[inondasal

Maszie jeszcze co méwi¢? Pytam, czekam, prosze!

EPAM[INONDAS]
Nie mam nic. Przed sadem si¢, ludem, $wiatem glosz¢!

ARCHIJASZ

po dlugim namysleniu si¢
Wige 6w Epaminondas, 6w wédz zawolany,
ow zwycigzca nad dawne Greki i Tebany,
przez krorego powstata, z kedrym upas¢ moze
Teb6w slawa — ach, niechaj tego nie wywrozg! —
gdy niepojeta cnota, nad keora truchleje,
jakiej dotad nie glosza wickéw dawnych dzieje,
sam przyznal, ze ojczystym gwalt prawom uczynil,
gdy si¢ sam $mierci godnym przed sadem obwinil,
gdy zeznal, spytan razy kilkakro¢ z mej strony,
ze nie chee przywies¢ zadnej dla siebie obrony,
gdy z drugiej strony prawa jawne i surowe
za takowe przestepstwa skazuja na glowe,
gdy o dekret lud, co go zlos¢ cudza podzega,
przez Meneklida i przez Polimna nalega —
bogi, najprzéd co umyst i me serce widza,
a przeciwnymi myslom stowami si¢ brzydza,
widza to bogi, ze nie méwig obojetnie,
iz za Epaminondg krew ma dalbym chgtnie,
lecz gdym przez urzad czyni¢ sprawiedliwo$¢ przyrzekl,
gdym si¢ wszelkiej przyjazni i respekeéw wyrzekl,
gdym sadzi¢ nie powinien z wlasnego mniemania,
lecz wedlug stron dowodéw i praw opisania,
lubo nie znam wigkszego przyjaciela w Tebie,
kocham go, ile kocham ojczyzng i siebie,
lub wiem, ze nie miat przyczyn prywatnych i cienia,
gdy praw uchylit tylko dla Tebow zbawienia,
atoli, cho¢ mu si¢ w tym razie broni¢ godzi,
ze nic na swej obrong glowy nie przywodzi,
lecz ja chetnie poswigca prawom na ofiare,
grzech wyznaje i sam si¢ odwaza na kare,
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z zadnej si¢ dobrowolnie nie oczyszcza skargi,
cho¢ mi wige na to jezyk tretwicje i wargi,

rozum si¢ miesza, §cina krew, serce si¢ kraje,

stowa z ust nikna, sily, i mowa ustaje,

co, wicki, co rzeczecie na tak dekret srogi?

O, Sparto! O, Grecyjo! O, Teby! O, bogi!

Lecz c6z czyni¢? Wyznanie wlasne — jawna sprawa:
ma powinno$¢ okrutna oczywistos¢ prawa.

Pelopidas tu wehodzi

Na cnym Epaminondzie niech si¢ wigc wykona
prawo, co mu przywiodla zawistna mu strona:
,Kto nad czas dluzej wladza przetrzymac wojskowa
$mialby, prawa przestgpstwo zaplaci¢ ma glowa’
Niech...

Scena7
Pelopidas. Ismena et dicti”

PELOPI[DAS]

St6j, panie! Zal mi, zem przyby¢ predzej nie mogl,
przeciez si¢ na ostatek ludu upér przemogt.
Te uczynili Tebom przystuge foremna
Cymon, Chabryjasz, Charon, Lysis, Chryzyp ze mna.
Lecz byla 0<czo>m naszym nie mniej mila scena,
gdy z matronami wpadta mi¢dzy lud Ismena —
placzem, krzykiem swe meze ukoily, zgota
lud 0 Epaminondy tryumf wszytek wola.
Lecz nie mniejsza mie¢ wdzigezno$¢ Dyjomedontowi
trzeba, perskiego cnemu monarchy postowi,
keory prawie zattumil ludu wrzask i glosy,
Epaminondy chwaly wnoszac pod nicbiosy
procz $wiezych zwycigstw: jakoz zyska¢ swemu panu
chcial, jako przez wzglad tego ubogiego stanu
danych mu wzgardzil zlota talentéw dzis trzysta,
i odrzucal je r¢ka niewinna i czysta.
,Te¢ krél méj — moéwil — cnote tak w nim bedzie cenil,
ze za ni¢, gdyby mozna, tron by z nim zamienil” —
jesli mu si¢ wige krzywda jakakolwicek stanie,
krolowi jego Teby odpowiedza za nig.

) EPAM[INONDAS]
Zle méwil, niegodziwie, i Tebom odgraza!
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PELOPID[AS]
Lud sig cale na posla o to nic uraza!
Polimna, Mencklida, Kallistrata zdrady
odkryly si¢ — na nich lud wszytkie wywarl jady.
Juzesmy bezboznych ich skrytosci dosiegli,
buntéw ich i na jakie si¢ zbrodnie sprzysiegli:
Epaminondg i mnie sprzatna¢, a Kallistrat,
ciebie zrzuciwszy, pierwszy by osiadl magistrat.
Skrypt Polimna — bo na co zda mi si¢ ogrodka:
wyrzeczonego dawno ode mnie odrodka —
dowdd spisku ich, w reku jest wlasnych Cymona,
przeciw Epaminondzie upadla wige strona;
skarzyciele — najgorsi sami winowajcy,
nieprzyjacioly Teb6éw, buntownicy, zdrajcy!

EPAM[INONDAS]
Niech beda, jak chea — réwnie z toba nimi gardzg,
lecz sprawiedliwos¢ zawsze przyznaje ich skardze,
sprawiedliwo$¢ sedziemu, gdyz prawa nie moga
ocale¢, tylko kara na przestgpcow sroga.
Lud czy mego tryumfu, czy mej glowy pragnie,
nie dbam; wiem, ze jak trzcing kazdy go wiatr nagnie.
Smier¢ mi niestraszna, kocham bo ojczyzne mojg,
<j¢j>, gdy prawa upadna, upadku si¢ boje:
okropniejsze sa nad $mier¢ dla Epaminondy
te w rzeczypospolitej kldtnie i nierzady.
Umrze¢, niz na te miasta patrzy¢ si¢ niesnaski,
wole i tylko jednej zadam od was laski.

ARCHIJASZ
Czego zadasz?
EPAMIN[ONDAS]
Jezeli co przybylo stawy

Tebom, Beotom, Grekom z mej pod Leuktra sprawy,
dla praw, z musu przestgpstwa, gdy kare ponoszg,

o to jedno cnych Teban po $mierci mej prosze:

gdy ma glowe $miertelnym otoczycie cisem,

ozdobi¢ nadgrobek méj tym chciejcie napisem:
,Tym proch Epaminondy jest glazem przykryty,
$mierciag mu lud zaplacit dwa wlasne zaszczyty:

ze pierwszy do zwycigstwa przymusil Tebany

nad <L>a<cena>mi i nad dumnymi Spartany,
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na keorych drzeli imig, keérym przedeym ani
spojrze¢ odwaznie w oczy nie $mieli Tebani;

ie na dlugie z niewoli jarzma wybit wicki

nie Tebow tylko wolnos¢, lecz i wszytkie Greki;
z potrzeby praw uchyli¢ musial — niech czytaja
te¢ nadgrodg przestgpce prawa, niech si¢ kaja!”

CHABRY]JASZ
Ojczyzny ojcu, Tebow obroncy, jesliby
mial umrze¢, te napisy pewnie shuzylyby,
lecz z jaka Tebow stawa w najpdzniejsze lata
u Grekow, u najgrubszych narodéw, <u> $wiata?
To¢ jest, cosmy dopiero ludowi whijali
w pamig¢, cosmy mu mocno wyrozumie¢ dali:
ie nie wynidziem, poki stonca i gwiazd, poty
z niewdzigcznosci, z dzi<k>osci, z hanby i sromoty,
ie si¢ to i pomiedzy zwierzety nie dzieje,
keore swe zna¢ i broni¢ zwykly dobrodzicje.
,Gdzie rozum? — méwi<lism>y im. — Niech kaidy <z>wazy:
czyliz, nizli ojezyzna, wigcej prawo wazy?”
,Calos¢ ojczyzny nie jestze najw<yz>sze prawo?” —
pytalismy i na lud nacierali zwawo:
,Prawa na to sa, przez nic by w ludzkim narodzie
w bezpieczenstwie zyl kazdy, w wolnosci, w swobodzie.
Gdy si¢ przeciwnym szczgéciu ojczystemu staje,
choc¢by najswigtsze, prawo by¢ prawem ustaje.
Dobro panistwa za koniec prawodawcy mieli,
prawa piszac — ojczyznie nic zlego nie chcieli.
Od tej whasnej natury gdy prawo odpada,
gdy m<a> szkodzi<¢>, traci moc wszelka, nic nie wlada.
Jestze w tym co rozsadku, by prawa zachowa¢,
ojczyzng zgubi¢, panstwo im sakryfikowac?
Ktéi z was nie wie, przez same zazdrosci domowe
jakie z Tebéw wystane byly wodze nowe?
Ci-z by wojsko wyrwali zamknigte jak w sieci?
Ci-z by Sparte zgromili? Pewnie — nie ci, nie ci!
By byl Epaminondas wladzy nie przedtuzyl,
kedz z Beotéw dzis dumnej Sparcie by nie stuzyl?
Juz by tu i Archijasz dzi$ nie sadzil, ale
z Spartan by ktory siedzial na tym trybunale!
Koz wige, prosi<e>m, z was tak jest nierozsadny, zeby
praw tablicg salwowac wolal nizli Teby?
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Nienaruszone prawa by w naszych zostaly,
rzeczpospolita w Sparty rekach i rzad caly!
Madrze wigc Epaminond, cho¢ prawom ublizyl,
lecz wam wolno$¢ salwowal, lecz Sparte ponizyt.
Dla praw calosci i to $wiatobliwie czyni,

ze si¢ o ich przestgpstwo na garfo sam wini.
Sprawiedliwic Archijasz, na przyjain bez wzgledu
ie obowiazki swego sprawuje urzedu,

lecz bezboznie my bysmy czynili, Tebanie,

bysmy na jego mieli zezwoli¢ karanie,

ie z spartanskicj ojczyzng t¢ niewoli wybil,

cho¢, z potrzeby, jakiegos prawa punkeu chybil;
gdybysmy, nani nieludzkim sposobem zawzigci,
nie byli glowy jego ofiara kontenci,

keora kladzie nie za grzech, lecz dla grzechu cienia,
obronca wasz i autor ojczyzny zbawienia.
Zbawcie, jak on, Grecyja i Teby, a wreszcie
wolno, Tebanie, wolno tak jako on grzeszcie!
Niech wigc zyje, co Tebom dal wolnoé¢ i zycie,
raczej jawne ojczyzny zdrajce w szeuki rznicie:
Polimna, Kallistrata, wraz i Meneklida,

keorych bunty ich wlasna wnet wam r¢ka wyda!”
Gdy to ludowi méwim, Cymon spisk ich czyta,
Polimna: ,R¢ka czyja to?” przed ludem pyrta.

On, Kallistrat drze¢, bledna¢ poczgli i wzdychaé...

Krzyki

Lecz 6z za straszny rozruch z tej tam strony stycha¢?

Scena 8
Mutatio scenae”

Cymon. Ismena. Arete. Archijasz.
Epaminondas. Meneklid. Michitas. Lizys.
Dyjomedon ,etc.” i Lud toczgcy statug Epaminondy

CYMON
Co o Epaminondzic lud méwi i radzi,
oswiadcza sam, statug gdy jego prowadzi.
Chce ja na Marsa Polu solennie poswigci¢
i wieki przyszle do dziet podobnych zachgci¢.
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Glos Ludu za teatrum

,Epaminondas, ojciec ojczyzny, niech zyje!” —
styszyciez, jak lud krzyczy, jak si¢ wesol wije?
Styszyciez glosy: ,Ci, co sa Tebow ruina:

niech Polimn, niech Kallistrat, niech Meneklid gina!™

Whyprowadza Lud statug

Archijaszu, to pismo jest Polimna r¢ka,

to tych hersztow trzech przed twym niech sadem pongka;
przy Meneklidzie skrypt ten znalezion i wzigty.

Styszat lud, stysz i ty, co chce ten spisk zawzigty:
,Rzeczpospolita przez rzad zlych ludzi upada:

zle magistraty pierwsze, zly senat, zta rada —

trzeba ja w cale przela¢. Gdy si¢ oswobodza

z nieprzyjaciol wolnosci, Teby si¢ odrodza.

Epaminondas, pierwszy praw zgwalciciel, musi

glowe straci¢, niz wolnos¢ ojczysta przydusi.

Jesli zechce z nim zgina¢ Pelopidas, zginie,

lecz go nigdy wygnanie z ojczyzny nie minie.

Tych dwoch sprzatnawszy, fatwiej wszytko w Tebach skléciem:
Z panowania tyrana Archijasza zrzuciem,

przymusi go lud miejsce da¢ Kallistratowi,

ten Tebow prawa, wolno$¢ i stawe odnowi’”

Te sa zmowy, te zdrajcdw na senat zamachy,

stad wyszly o upadek praw ludu postrachy.

Tu jeden z Ludu przychodzi

Scena 9
Jeden z Ludu i wszyscy przerzeczeni

Tuu jeden z Ludu do ucha Pelopidy cos mowi
i Pelopidas z nim cicho gada

PELOPID[AS]
Stalo si¢, Archijaszu! Bogi same na si¢
wziely Epaminondy zemste: w samym czasie
Kallistrat, Polimn w sztuki posickani drobne,
czeka i Meneklida karanie podobne.

Przergeczony z Ludu cicho z smeng mowi
podczas Pelopidy mowy

Ci, co dlugo falszami lud mamia bezboznie,
ten maja koniec, trzeba wige z ludem ostroznie.
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Pézniej czy rychlej, zawsze falsz bedzie odkryty,
nikt na zawsze nie szkodzit rzeczypospolitéj.

ISMENA
Jeden przeciw ojczyznie grzech-em popelnila,
jej i ojeu takiego zem syna zrodzila.
By bylo w cnot¢ wprawi¢ niesforne to dziecig,
com zazyla sposob6éw, o bogi, wy wiecie!
Po krwawych tylu pracach do§wiadczylam, ze nie
odmieni si¢ zle serce czy zle przyrodzenie.
Przeciez, ze — jak przy zgonie sam narzekal rzewnie —
Mencklid $mierci jego przyczyna byl pewnie,
niechze si¢ grzech i temu zbrodni nie przepiccze.
Panie, pus¢ go ludowi na zemste na miecze!

PELOPIDAS
Panie, racz go ludowi bez odwloki wyda¢ —
zemscie jego pociechy sprawiedliwej przydad!

EPAMINONDAS
Nie, nie! Proszg, niech si¢ dzieri ten krwia nie rumieni!
Impet ludu i zal si¢ powoli odmieni.
Gwaltow i krwi lania w mych ziomkach nienawidze:
w Tebach, li i nikczemnej, krwi kropla si¢ brzydze.
Lub si¢ nigdy Mencklid wigcej nie poprawi,
lub bedzie lepszym, gdy go moja prosba zbawi:
lepszym — to wam chwalebna darowa¢ mu wing,
gorszym — to insza fatwo znajdziecie przyczyne.
Przez ten dzien darujcie go jeszcze zyciem, prosze,
do senatu i ludu t¢ ma prosbe wnoszg.

ARCHIJASZ
Najtaskawszemu z bogéw na Teby solennie
ten dzient po$wigcon bedzie wiecznie nicodmiennie.
Epaminondo, tym jest wicksza twoja chwala,
ze dekret moj ojczyzna sama skasowala.
Niech na dobre i szczgécie Grekom i Beotom
to b(;dzie, tWym na zaszczyt nieémiertelnym cnotom!
Tebow, mozem mowi¢, cny fundator — Amfijon,
ty$ — zbawiciel, swej stawy ustapi ci i on.
On prawodawca, prawa ty$ utwierdzit stare,
ty$ je wskrzesit przez $wigta twej glowy ofiar.
Jesli-¢ leukerycka data imi¢ wickopomne,
nie mnicj i ten ci¢ wstawi w czasy dzien potomne,
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jutrzejszy zas posag ten wieczystej pamieci
przy tryumfie na Placu Marsa dzient poswigci.
1720 Chabryjaszu, rysowac kaz tego momentu,
jako sam zadal, taki napis postumentu:
,Epaminondzic lud i senat, na stateczna
ojcu ojczyzny wdzigcznos¢ i na pamig¢ wieczna,
ze pierwszy do zwycigstwa przymusit Tebany
1725 nad Lacenami i nad dumnymi Spartany,
na keorych drzeli imig, kedrym przedeym ani
spojrze¢ odwaznie w oczy nie $mieli Tebani,
ie na dlugie z niewoli jarzma wybit wicki
nie Tebow tylko wolnos¢, lecz i wszytkie Greki,
1730 ze dla praw ocalenia — przyklad w Tebach nowy —
laurami uwiericzonej nie zalowat glowy,
z swej im ofiarg czynit krwi; niech to czytaja
w pozne czasy przestgpee prawa, niech sig kaja!”
Meneklidzie, gdy ludu gniewem sprawiedliwym
1735 juz w twych wspolzbrodniach stalo dos¢ si¢ bogom msciwym,
gdy nasz wodz jeszcze swe cheial za toba ponowi¢
prosby, ktéremu nic dzi nie mozna odmowic,
ni ci¢ wyrwac z rak ludu, ni d<ni>a tego smuci¢
nie mogac, z Teb musz¢ ci¢ bez zwloki wyrzuci¢ -
1740 nie mogg ubezpieczy¢ jutrzejszym ci¢ o dniu.
Wychodz dzis! Precz, poczwaro, herszcie, zdrajco, zbrodniu!
Kryminaléw twych miecz, <h>a<k>, sto<s> dosy¢ nie zetrze —
idz precz, zarazo, oczy$¢ tebanskie powictrze!

Do Epaminondy

Epaminondo, lubo dobrych i lud boli

1745 tatwalitos¢, twojej si staje dosy¢ woli.

EPAMINONDAS

Wigc juz nie przeze mnie sig, cni Tebanie, dzieje,

ie prawo dzisiaj przez ma krew nie ocaleje.

Kto go jednak przyktadem mym chce gwalci¢, bladzi,

lub jak ja niech si¢ godnym $mierci by¢ osadzi.
1750 Dla ojezyzny prawa-m si¢ uchyli¢ osmielit

i jej niebezpieczenstwo z moim-em podzielil;

dla ojezyzny, by praw jej przestgpstwu zabiezy¢,

dobrowolnie-m dat glowe i wolalem nie zy¢.

Smier¢ mi niestraszna, lecz gdy tak wszyscy zyczycie,
1755 dla mej ustug ojezyzny mile mi i zycie!
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1. Znaki edytorskic i skroty uzywane w transkrypcji i komentarzach

<> — nawiasy katowe w tekscie utworu sygnalizuja konickeury wydawcy
bl. — lekcja uznana przez wydawce za bledna

(d.) - didaskalia

dr. — druk

k.tyt. — karta tytulowa

popr. wyd. — poprawka wydawcy

rkps — r¢kopis

transkr. wyd. — transkrypcja wydawcy

2. Skréty dotyczace przekazow Tragedyi Epaminondy

Kon. — Stanistaw Konarski, O skutecznym rad sposobie albo o utrzymywaniu
ordynaryjnych sejmow, cz. 3, Warszawa 1762, s. 316-318

S1 - tkps Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie, Zbiory Branic-
kich z Suchej, sygn. AGAD Sucha 309/388
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GORNICKI, Dworzanin — wydanie: Lukasz Gérnicki, Dworzanin polski,
opracowal R. Pollak, Wroclaw ?1954 (,Bibliotcka Narodowa’, 1 109).

Hahn, Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego —
W. Hahn, Ksigdz Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego, [w:]
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Epoka wielkiej reformy, Studia i materialy do dziejow oswiaty w Polsce XVIII
wieku, pod redakeja S. Eempickiego, Lwow-Warszawa 1923.

Historia starozynych Grekéw — B. Bravo, M. Wecowski, E. Wipszycka,
A. Wolicki, Historia starozytnych Grekdw, t. 11: Okres klasyczny, Warszawa 2009.

KOCHANOWSKI, Piesni — loannes Cochanovius (Jan Kochanowski),
Piesni Jana Kochanowskiego ksiggi dwoje [pierwodruk: Krakéw: Drukarnia
Lazarzowa, 1586]; wydanie wspolczesne: Jan Kochanowski, Piesni, [w:] ten-
ie, Dziela wszystkie, t. IV, opracowaly M.R. Mayenowa, K. Wilczewska, przy
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bliotcka Pisarzéw Polskich’, Seria B, nr 26; Wydanic sejmowe).

Konarski, De inscriptione — [S. Konarski,] De inscriptione regii numismatis,
suscepto sacro diademate sparsi in solenni inauguratione Stanislai Augusti... regis
Poloniae, magni ducis Lithuaniae etc. Oratio... in Collegio Nobilium Scholarum
Piarum... habita, Varsaviae: [Drukarnia Pijaréw], 1764.

Konarski, Opera poetica — S. Konarski, Opera poetica. Utwory poetyckie,
wydal J. Wojcicki przy wspolpracy A. Mastowskiej-Nowak, Warszawa 2013
(»Biblioteka Pisarzy Polskiego O$wiccenia’, t. 12).

Maczynski, Pijarski patac ,Collegium Nobilium” — R. Maczynski, Pijarski
patac Collegium Nobilium” w Warszawie, Warszawa 1996 (,Rozprawy Wy-
dzialu I Nauk Spolecznych PAN. Historia Szeuki’, z. 2).

NARUSZEWICZ, Poezje zebrane, t. 1 — Adam Stanistaw Naruszewicz,
Poezje zebrane, wydala B. Wolska, t. I, Warszawa 2005 (,Bibliotcka Pisarzy
Polskiego O$wiecenia’, t. 4).

NARUSZEWICZ, Poezje zebrane, t. 11l — Adam Stanistaw Naruszewicz,
Poezje zebrane, wydala B. Wolska, t. I, Warszawa 2012 (,Bibliotcka Pisarzy
Polskiego O$wiecenia’, t. 11).

NARUSZEWICZ, Poezje zebrane, t. IV — Adam Stanistaw Naruszewicz,
Poezje zebrane, v. 1V, wydaly B. Wolska, A. Mastowska-Nowak, Warszawa
2015 (,Bibliotcka Pisarzy Polskiego O$wiecenia’, t. 13).

NKPP — Nowa ksigga przystow i wyrazen przystowiowych polskich, w opar-
ciu o dzielo Samuela Adalberga opracowal zesp6l redakeyjny pod kierunkiem
J. Krzyzanowskiego, t. 1: A=, Warszawa 1969; t. 2: K°P, tamze 1970; ¢. 3: R-Z,
tamze 1972; v. 4 Whtgp. Bibliografia. Stownik wyrazéw staropolskich, gwarowych
i obcych. Indeks hasel pomocniczych, opracowat S. Swirko przy wspoludziale
D. Swierczynskiej i S. Swirko, Warszawa 1978 (po skrécie podano hasto oraz
numer zwrotu przyslowiowego).

Rozmowa o celu i najpierwszym edukacyi koricu... — Rozmowa o celu i naj-
pierwszym edukacyi koricu przez uczgcych sig retoryki komwiktordw in Collegio
Nobilium Scholarum Piarum” miana roku 1757 w czerwen, W Warszawie,
w Druk. J[ego] K[r6lewskiej] M[os]ci i Rz[eczy]p[ospo]l[i]tej in Collegio XX.
Scholarum Piarum, 1757.

SARBIEWSKI, Lyr. — Maciej Kazimierz Sarbiewski, Lyricorum libri IV
(Lirykéw ksiag cztery), [w:] tenze, Liryki oraz Droga rzymska i fragment
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Lechiady, przetozyl T. Karylowski, opracowal M. Korolko przy wspéludziale
J. Okonia, Warszawa 1980, s. 3-437.

4. Skréty dotyczace literatury starozytnej i renesansowej obcojezycznej

AELVarhist. — Claudins Aelianus (Klaudiusz Elian), Varia bistoria (Opo-
wiastki rozmaite)

AESCHIN. - Aeschines (Ajschines)

Orat. — Orationes (Mowy)
2: De falsa legatione (O poselstwic); przeklad: Ajschines, Mowy, prze-
lozyl, wstepem i przypisami opatrzyl W. Lengauer, Warszawa 2004,
s. 117-178 (,Biblioteka Antyczna”)
APP. — Appianus Alexandrinus (Appian z Aleksandrii)
Historia Romana (Historia rzymska)
Syr. — De rebus Syriacis (Wojny syryjskie) [ksiga X1]

AUG Essent.div. — Augustinus Hipponensis [? incertus] ($w. Augustyn z Hip-
pony), De essentia divinitatis (O istocie boskosci)

CIC. - Marcus Tullius Cicero (Cyceron)

Inv. — De inventione (O wynajdywaniu tredci)

Phil. = In Marcum Antonium orationes Philippicae (Mowy przeciwko
Markowi Antoniuszowi / Filipiki)

Rep. — De republica (O panistwic); przeklad: Cyceron, O parstwie, [w:]
tenze, Pisma filozoficzne, t. 11: O panstwie, O prawach, O powinnosciach,
O cnotach, przetozyl W. Kornatowski, komentarzem opatrzyt K. Les-
niak, Warszawa 1960, s. 7-189 (,,Biblioteka Klasykéw Filozofii”)

CLAUD. - Claudius Claudianus (Klaudian)

Carm. — Carmina (Pieéni, tj. rézne dziela poetyckic)
17: Paneg.cons.Manl.Theod. — Panegyricus de consulatu Manlii Theodori
(Panegiryk na konsulat Manliusza Teodora)

CLEM.ALEX Strom. — Titus Flavius Clemens Alexandrinus (Klemens Alek-
sandryjski), Stromata (Kobierce)

DIOD.SIC. - Diodorus Siculus (Diodor Sycylijski), Bibliotheca (Biblioteka);
przeklad: Diodorus Siculus, De Thebanorum principatu (Bibliotheca histo-
rica XV). Diodor Sycylijski, Hegemonia Teb (Biblioteka historyczna XV),
redakcja naukowa S. Dworacki, przektad J. Janik, komentarz L. Mroze-
wicz, Poznan 2020 (,Fontes Historiac Antiquae. Zeszyty Zrédlowe do
Dzicjéw Spoleczenistw Antycznych” z. XLVI)

DIOG.LAERT. - Diggenes Laertins (Diogenes Lacrtios), De vitis et dogmati-
bus clarorum philosophorum (Zywoty i poglady stynnych filozofow)

DISTICH.CAT. — Disticha Catonis (Dwuwiersze Katona; koniec IV w. n.e.);
dzielo anonimowe, r¢kopisy przekazuja tytul: Dicta Marci Catonis ad fi-
liwm suum (Porzekadla Marka Katona do syna)

ERASMUS, Inst.princip.Christ. — Erasmus Desiderius Rotterodamus (Erazm
z Rotterdamu, wlasc. Gerrit Gerritszoon), Iustitutio principis Christiani
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(Wychowanie ksigcia chrzescijaniskiego); przeklad: Erazm z Rotterdamu,
Whychowanie ksigcia chrzescijanskiego, [w:] tenie, Pisma moralne. Wybdr,
przelozyla i opracowala M. Cytowska, Warszawa 1970, s. 137-300

EURIP. - Euripides (Eurypides); numeracja fragmentéw za: Tragicorum Grae-
corum Fragmenta, vol. 5: Euripides, pars prior et posterior, editor R. Kan-
nicht, Gottingen 2004 [numeracja stron i fragmentow w obu czgéciach
jest ciaglal]; przeklad fragmentéw: Eurypides, Tragedie, t. V: Fragmenty,
przeklad zbiorowy pod redakeja M. Borowskicj, Wroctaw 2015 (,Biblio-
teka Antyczna’, t. 47)

HOR.Carm. — Quintus Horatius Flaccus (Horacy), Carmina (Piesni); prze-
klad: Horacy, Dziela wszystkie, praclozyl, wstgpem i komentarzem opa-
trzyl A. Lam, Warszawa 21996, s. 239-250 (,Libri Mundi”)

ISID.Synon.lament.anim. — Isidorus Hispalensis (Izydor z Sewilli), Synonyma de
lamentatione animae peccatricis (Synonimy o lamentacji grzesznej duszy);
wydanic: PL 83,825-868C

LIV. - Titus Livius (Liwiusz), Ab urbe condita libri (Ksiggi [dzicjow] od zalo-
ienia Miasta / Dzieje Rzymu od zalozenia miasta)

NEP. — Cornelius Nepos (Korneliusz Nepos)

De viris illustribus (Zywoty wybitnych mezéw); wydanie z epoki: Corne-
lius Nepos, De vita excellentinm imperatorum. Ad usum Scholarum
Piarum, Varsaviae, Typis S[acrae] R[egiac] M{[aiestatis] et Reipu-
blicae Sch[olarum] Piar[um], 1759; przeklad: Korneliusz Nepos,
Zywoty wybitnych mezow, [przeklad zespolowy: J. Axer i innil,
wstep, komentarz i redakcja L. Winniczuk, Warszawa 1974

Chabr. — Chabrias (Chabrias); przeklad M. Kamiriska: tamze, s. 105-107
Epam. — Epaminondas (Epaminondas); przeklad]. Axer: tamze, s. 122-129
Pel. — Pelopidas (Pelopidas); przeklad B. Brzostowska: tamze, s. 130-133

OV.Trist. — Publius Ovidius Naso (Owidiusz), Tristia (Zale); przeklad: Owi-
dego Nazona wiersze na wygnaniu pisane, 1o jest Rzeczy smutne, Klgtwa na
Ibisa, Listy z Pontu, przekladania J. Przybylskiego, Krakow 1802, s. 5-136

PAUS. — Pausanias Periegetes (Pauzaniasz), Graeciae descriptio (Wedréwka po
Helladzic); przeklad: U stdp boga Apollona. Z Panzaniasza Wedrdwki po
Helladzie” ksiggi VIII, IX, X, dumaczenie ks. VIII J. Niemirska-Pliszczyn-
ska, thumaczenie ks. IX i X H. Podbielski, wstep i komentarz H. Podbiel-
ski, Wroclaw 1989

PL — Patrologiae cursus completus, seu bibliotheca universalis... omnium ss. Pa-
trum scriptorumque ecclesiasticorum, sive Latinorum, sive Graecorum. Series
Latina, t.1-217, ed. ].P. Migne, Paris 1857-1866

PLAT.Phd. — Plato (Platon), Phaedo (Fedon)

PLAUT.Amph. — Titus Maccius Plautus (Plauc), Amphitruo (Amfitrion);
przeklad: T. Maccius Plautus, Komedje, przelozyl, wstepem, streszczenia-
mi opatrzyl G. Przychocki, t. I: I Amfitrjon (Amphitruo), Krakéw 1931,
s.7-91 (,PAU. Bibljotcka Przekladéw z Literatury Starozytnej’, nr 7)
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PLUT. — Plutarchus (Plutarch)
Moralia (Pisma moralne)

Apoph.Lac. — Apophthegmata Laconica (Powiedzenia spartanskic);
przeklad [w:] Plutarch, Powiedzenia krélow i wodzéw. Powiedzenia
spartarskie, przelozyla, wstgpem i objasnieniami opatrzyla K. Jaz-
diewska, Warszawa 2006, s. 157-254 (,Bibliotcka Antyczna”)

Gen.Socr. — Degenio Socratis (O geniuszu/duchu opickuniczym Sokratesa)

Laud.ips. — De lande ipsius (O chwaleniu samego sicbic / Jak si¢ mozna
chwali¢ bez budzenia zawisci)

Non posse suav. — Non posse suaviter vivi secundum Epicurnm (Nauka
Epikura nic umozliwia przyjemnego zycia)

Praecep.gerend. — Praecepta gerendae reipublicae (Rady polityczne)

Reg.apoph. — Regum et imperatorum apophthegmata (Powiedzenia kré-
16w i wodzéw); przeklad [w:] Plutarch, Powiedzenia krélow i wo-
dzdw. Powiedzenia spartaiskie, przeloiyla K. Jazdzewska, op. cit.,
s.31-155

Seni resp. — An seni respublica gerendassit? (Czy stary czlowick powinien
zajmowac si¢ polityka?)

Vitae parallelae (Zywoty réwnolegle)

Cor. — Cains Marcius Coriolanus (Koriolan)

Pelop. - Pelopidas (Pelopidas)

SCALIGER L.C., Poet. — Iulius Caesar Scaliger (Giulio Cesare della Scala),
Poetice (Poetyka); wydanie: Tulii Caesaris Scaligeri... Poetices libri septem....,
[Lyon]: A. Vincentius, 1561

SENML. — Lucius Annaens Seneca Minor / Philosophus (Sencka Mlodszy / Filozof )
Dialogorum libri duodecim (Dialogdw ksiag dwanascic)

Vitbeat. — Ad Gallionem de vita beata (Do Galliona o zyciu szczgdliwym);
przeklad: Lucjusz Anneusz Sencka, O gyciu szezesliwym, [w:] tenze,
Dialogi, przelozyl, wstgpem poprzedzil, komentarzem, ukladem tre-
$ci, indeksem opatrzyl L. Joachimowicz, Warszawa 1989, s. 177-228

Epist. — Epistulae morales ad Lucilium (Listy moralne do Lucyliusza);
przektad: Lucius Annacus Seneca, Listy moralne do Lucyliusza, prze-
tozyt W. Kornatowski, wstgpem i przypisami opatrzyt K. Le$niak,

Warszawa 1961 (,Biblioteka Klasykéw Filozofii”)

SILITAL. — Tiberius Catius Asconius Silius Italicus (Syliusz Iralik), Punica
(Opowies¢ o wojnie punickicj)

VALMAX. — Marcus Valerius Maximus (Waleriusz Maksymus), Factorum
et dictorum memorabilium libri novem (Czynéw i powiedzen godnych pa-
micci ksiag dziewiec); przeklad: Valerius Maximus, Facta et dicta memora-
bilia. Libri IX. / Waleriusz Maksymus, Czyny i powiedzenia godne pamigci
w dziewiecin ksiegach, przeklad, wstep i komentarz I. Lewandowski, Po-
znan 2019 (,Fontes Historiae Antiquae. Zeszyty Zrodlowe do Dziejéw
Spoleczenistw Antycznych’, z. XXXIX)
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VERG . Aen. — Publius Vergilins Maro (Wergiliusz), Aeneis (Encida)

XEN.Hist.Graec. — Xenophon (Ksenofont), Historia Graeca (Historia grecka);
przeklad: Ksenofont, Historia grecka, przelozyt W. Klinger, opracowal
i wstgpem opatrzyl J. Wolski, Wroclaw 1958 (,Biblioteka Przekladéw z li-
teratury Antycznej’, t. 5)

5. Skroty ksiag biblijnych
Przeklady cytatéw biblijnych [za:] Biblia w przekladzie ksiedza Jakuba
Wiujka z 1599 1., wyd. ]. Frankowski, Warszawa 1999.
Oznaczenia ksiag biblijnych:
Mdr - Ksi¢ga Madrosci
Sap — Ksi¢gi Madrosci

6. Skroty nazw archiwéw, bibliotek i zbiorow

BLop — Wojewddzka Biblioteka Publiczna im. Hieronima Eopaciniskiego
w Lublinie

BOss — Bibliotcka Zakladu Narodowego im. Ossolinskich PAN we
Wroclawiu

PAU-PAN - Biblioteka Naukowa Polskiej Akademii Umiejetnosci i Polskicj
Akademii Nauk w Krakowie

I1. OPIS ZRODEL
Przekaz podstawowy

Za podstawe niniejszej edycji przyjeto rekopis dawnego Towarzystwa
Przyjaciél Nauk w Wilnie, obecnie w zbiorach Litewskiego Panstwowego
Archiwum Historycznego (Lietuvos valstybés istorijos archyvas) w Wilnie,
sygn. E 1135 (Vilniaus mokslo bicinliy draugija) ap. 2 nr 148 — kodeks opraw-
ny 2° o wymiarach 32,2x20,5 cm; sifva rerum 2 2. polowy XVII w.; k. 37-64v:
Epaminondas. Tragedyja.

W dostepnej literaturze przedmiotu pierwsza wiadomo$¢ o tym przekazie
pochodzi z poczatku lat 60. ubieglego wicku:

Nr 148. Silva rerum, XVIIL w. M. in.:

Chronologia wickéw ,per tabulos” opisana. — Komedia Perekiriczyk we trzech
aktach gabinetowa. — Konarski Stanistaw, Epaminondas, tragedia. — Cynna albo La-
skawos¢ Augusta, tragedia [P. Corneillea) ,in Collegio Nobilium Scholarum Piarum”
w Warszawie podezas karnawalu rokun 1765 reprezentowana. — Ekscerpt z rewizyj
dawnych ruskich. — Satyr nowy z chorej glowy [1648). — Satyr na twarz Rzeczypo-
spolitej w r. 1640}

1 E. Rabowicz, Polonica oswieceniowe w bibliotekach i archiwach ZSRR, [w:] ,Archiwum
Literackic’, t. 5: Miscellanea z doby Oswiecenia, Wroctaw 1960, s. 552; badacz operuje tu dawna
sygnatura zespolu archiwalnego (.fondu”): ,E 739",
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Przekaz reprezentuje najwezesniejsza obecnie dostgpna posta¢ utworu,
cho¢ nie jest autografem i zawiera wiele omylek kopistéw. Szereg poprawek
dokonywanych w tekscie pozniejsza reka swiadezy o gruntownej, cho¢ nie
zawsze sensownej, rewizji catosci.

Szczegblowy przeglad zabiegow edytorskich, unaoczniajacy cechy, wady i braki
rekopisu, znajdzie Czytelnik w , Aparacic krytycznym” (s. 139 niniejszej edycji).

Przekazy pomocnicze

1) Rekopis Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie, Zbiory
Branickich z Suchej, sygn. AGAD Sucha 309/388 — kodeks oprawny 4°, bez
k.tyt., s. 68, pismem reki z XVIII w., zawierajacy tylko nickompletny tekst
tragedii, zapisany na kartach oprawionych w blednej kolejnosci (opis zob. ni-
1¢j, 5. 130).

W rekopisie z Suchej zaobserwowa¢ mozna® nastgpujace roznice w sto-
sunku do brzmienia tekstu ustalonego na podstawie przekazu wileniskiego
w niniejszej edycji (ktorej dotyczy uzywana dalej numeracja werséw):

Réznice w tekscie nalezacym do ramy scenicznej

Opuszczenia dotyczace ramy scenicznej w przekazie S1 (ogélem 9) po-
legaja na pominigciu pojedynczego imienia postaci lub nazwy grupy (6 przy-
padkéw) lub braku didaskaliéw (3 przypadki).

Dodatki (14) polegaja przewaznic na dopisaniu raczej oczywistych dida-
skaliéw odnosnic do ruchu scenicznego (9 razy); raz dodano imig postaci, raz
okreslono zachowanie aktora, raz sprecyzowano przedmiot dzialania.

Odmiany tekstu nalezacego do ramy scenicznej wystepujace tylko w prze-
kazie S1 (lacznic 8) obejmuja w dwoch przypadkach drobne réznice leksyki
i frazeologii, w trzech zmiang szyku i zarazem uzycie synoniméw, a w dwéch
inne przyporzadkowanie kwestii do postaci; w jednym miejscu nastapita myl-
na kontaminacja didaskaliow i kwestii postaci, co doprowadzilo do nonsen-
sownego brzmienia w. 864.

W o$miu przypadkach rama sceniczna S1 rézni si¢ od przekazu Wil.
w tych samych miejscach co S2, cho¢ tylko raz w identycznym brzmieniu.

Zmiany szyku wyrazéw w tekscie gléwnym

Roéznice szyku wyrazow bez ich modyfikacji w samym przekazie S1 od-
notowa¢ mozna w ponad 60 miejscach, najcz¢sciej w odniesieniu do dwéch
(ponad 40 razy) i trzech wyrazéw (prawic 20 micjsc). W kilku przypadkach
przy zmianie szyku stéw w gre wchodzi takze uzycie wariantu wyrazu lub mo-
dyfikacja tresci, czasem dos¢ arbitralna.

2 W obserwacjach pominicto: a) réznice zapisu wynikajace z mechanicznych skrétéw
oraz drugorzednej wariantowosci badz spolonizowanej lub blednej wymowy nazw postaci;
b) wystepowanie badz brak spéjnikéw w wyliczeniach nazw postaci; ¢) réznice kolejnosci postaci
w wykazach; d) wystgpowanie badz brak oznaczei korica akeéw lub calosci dramatu; ¢) $cisla
lokalizacje zapisu didaskaliéw (w tekscie badZ na marginesach).
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Drobna cz¢$¢ zmian szyku taczy przekazy S11S2: 21 miejsc, w wigkszosci
obejmujacych dwa wyrazy (12 przykladéw), w mniejszosci trzy (6 lokaliza-
cji), sporadycznie cztery (2 przypadki) i szes¢ wyrazéw. Tylko w szesciu micj-
scach réznice szyku wobec przekazu Wil. (i drobne warianty wyrazow) dziela
za$ przekazy S11S2.

Luki w tekscie

Najwickszym mankamentem przekazu S1, dyskwalifikujacym go jako

ewentualna podstawe edycji utworu, jest nickompletno$¢ poszytu, skutkujaca

brakiem w. 1015-1066 oraz 1648-1755:

Strony rkps S1 Wersy tragedii

1-14 1-281

15-20 638-793

21-22 965-996,998-1008, 1010-1014

23-36 282-413, 415-633, 635-637

37-38 1067-1116

39-46 794-964

47-68 1117-1280, 1282-1380, 1382-1568, 1570-1647
Wersy tragedii Strony rkps S1
1-281 1-14
282-413, 415-633, 635-637 23-36
638-793 15-20
794-964 39-46
965-996,998-1008, 1010-1014 21-22
1067-1116 37-38
1117-1280, 1282-1380, 1382-1568, 1570-1647 47-68

Trzeba jednak zauwazy¢, ze braki fizyczne gotowego manuskryptu zaist-
nialy wtérnie, gdy przechodzit nieuchwytne dzis perypetie przed zszyciem
i oprawieniem. Niezaleznie od calowersowych opustek kopisty, licznych wa-
han w obrebie tresci skutkujacych lipometria lub hipermetria werséw oraz
uzycia Wyrazc')w nieraz po prostu nonscnsownych, sam przckaz wykazujc
miejscami oznaki starannosci poprawy zauwazonych w pore usterek, jak np.
proba szybkiego wytarcia w imieniu postaci tytulowej blednej litery, keo-
ra powstala po poslizgu piora (w. 1398), korckea szyku wyrazow za pomo-
ca nadpisanych cyfr (w. 248, 253, 421, 485, 806, 821, 1357, 1392, 1512) lub
uporzadkowanie dhuzszych odcinkéw tekstu z uzyciem korektorskiego znaku
wstawienia. Przekaz S1 stanowi tez jedyne wiarygodne Zrodlo uzupelnienia
nicobecnych w r¢kopisie wilenskim w. 1478-1479, co ratuje logiczna tréjele-
mentowa gradacj¢ retoryczna dialogu.

Braki cz¢sci tekstu w przekazie S1 obejmuja 33 przypadki, przede
wszystkim opuszczenia wyrazéw lub zestrojow jednosylabowych (spdjni-
kow, przyimkow, zaimkéw — lacznie 23 miejsca), rzadziej dwusylabowych
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(8 przykladéw), w 27 lokalizacjach prowadzace do lipometrii. Braki wigkszej
czgsci w. 853 i 942 pozostaly nieuzupelnione, podczas gdy pierwotny w. 429
(Lecz gey przyznamy, zesmy pogwalcili prawo) ulegal wicloectapowym probom
poprawy. W dziewigciu wypadkach usterki przekazow S1 i S2 sa identyczne;
najczesciej chodzi o jednowyrazowe zaimki, a w jednym przypadku o burzacy
rozmiar wersu brak wyrazu dwusylabowego (w. 1142: czemn).

Warianty tekstowe

Oprécz oméwionych powyzej rekopis S1 zawiera jeszeze ponad 250 spe-
cyficznych miejsc roznych od tekstu w brzmieniu przekazu wileniskiego, bli-
sko 80 odmian wspdlnych ze Zrodlem S2 (réznego rozmiaru, lecz najezgscicj
drobnych, ograniczonych do czastek wyrazéw i pojedynczych stéw jedno-
i dwusylabowych) oraz okolo 60 lokalizacji innych w obu przekazach suskich
niz w wileriskim, ale réinej tresci. Wielokrotnie te odmiany, czasem bledne
czy wrecz nonsensowne, sa $wiadectwem zmagan redaktoréw pézniejszych
wersji z niejasno$ciami znaczenia wyrazen w znanym im tekscie wyjsciowym,
a takze z szykiem wyrazéw, prowadzacym do transakcentacji, ktorej zapewne
chcieli unikna¢.

2. Rekopis Archiwum Glownego Akt Dawnych w Warszawie, Zbiory
Branickich z Suchej, sygn. AGAD Sucha 228/276 — kodeks oprawny 4°,
s. 368; silva rerum [nie przed 13 VI 1784].

5.227 k.tyt.: TRAGEDY]A | EPAMINONDY |WPIECIUAKTACH
| NAPISANA przez KS. STANISEAWA | KONARSKIEGO;
5. 228-229: Osnowa tragedyi;
s.230: Osoby;
s. 231-294: tekst utworu [tu i dalej numery stron wedlug zaktualizo-
wanej paginacji archiwalnej].
W sylwie znajduja si¢ tez: wzorcowe listy i mowy proza w jezyku polskim
(s. 1-35), dwa wiersze Adama Naruszewicza (s. 37-54, 55-56), fragmentarycz-
ny odpis pamflecu Voltairca w jezyku francuskim (s. 57-61), panegiryczny
wiersz lacinski z kregu pijarskiego (s. 62-65), anonimowy wicrsz funeralny
w jezyku polskim z kregu wolnomularskiego (s. 66), wypisy w jezyku lacin-
skim: Logica Condillaci (67-144), wypisy w jezyku polskim: Zbidr prawa przy-
rodzonego (145-219), odpis jednej z replik wierszem na Monachomachie Igna-
cego Krasickiego (s. 220-226), tragedia Pierre’a Corneillea Polieukt meczennik
w przekladzie pijara Aleksego Andrzeja Ozgi (s. 295-355) i wiersz w jezyku
polskim autorstwa jednego z pijaréw (s. 356-360).

W stosunku do przekazu wilenskiego zasadnicza intencjonalna réinica
tekstowa przekazu S2 jest obecnos¢ Osnowy tragedyi (s. 228-229) i wykazu
Osoby (s. 230) w jezyku polskim (tres¢ tych czgéci ramowych omawiamy
w ,Objasnicniach’, s. 147-148 ninicjszej edycji).

Réznice w tekscie nalezacym do ramy scenicznej

Opuszczenia w przekazie S2 dotyczace ramy scenicznej obejmuja

14 miejsc. W polowie sa to braki wskazania osoby pojawiajacej si¢ i dziatajacej
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badz uczestniczacej w dzialaniu (7 razy), raz zas opuszczenie w wykazie grupy
statystow. Trzykrotnie pomini¢to dyspozyj¢ ruchowa dla aktora, dwukrot-
nie nie objasniono scenografii. Raz obszerne objasnienie zostalo dolaczone
(w odmiennym szyku) do didaskaliow.

Dodatki do ramy scenicznej wystepuja w 7 miejscach, z czego wigkszo$¢
to proste wskazowki dotyczace ruchu i zachowania postaci, w jednym za$
dodatck do didaskaliéw stanowi probe wtérnego scenicznego uprawdopo-
dobnienia trzech wersow, opuszezonych we wlagciwym miejscu utworu, lecz
wpisanych w innej lokalizacji, blednej z punkeu widzenia akeji dramartu.

Odmiany tekstu nalezacego do ramy scenicznej wystepuja w przekazie S2
w 24 miejscach. Jeden przypadek ogranicza si¢ do zamiany szyku dwoch wy-
razéw, jeden do uzycia synonimu. Rozbudowanych zostalo pig¢ didaskaliow
i jeden wykaz postaci. W dwoch miejscach wraz ze zmiana szyku nastepuje
takze zmiana i uwspolezesnienie leksyki. Modernizacja i polonizacja objela
takze miejsca, gdzie w rekopisie wileniskim wystepuje facina lub wyrazy o pro-
weniengji antycznej. Czgé¢ elementéw ramowych ulegla znacznemu skroce-
niu, za§ widoczna zmiana frazeologii nickoniecznie wiaze si¢ z odejsciem od
leksyki pochodzenia laciniskiego. Zmiany w przekazie S2 obejmuja takze inng
delimitacj¢ i przyporzadkowanie kwestii.

Zmiany szyku wyrazéw

Réinice w szyku wyrazéw w odniesieniu do przekazu wilenskiego whas-
ciwe tylko przekazowi S2 zaobserwowa¢ moina w prawie 140 miejscach.
Wickszos¢ (okolo 80 przypadkéw) dotyczy zamiany micjscami dwoch wy-
razéw, w nizszym stopniu trzech (prawie 40 przykladéw), czeerech (13 razy),
pigciu i szesciu (po dwa miejsca). Zamiana kolejnosci wyrazéw zazwyczaj nie
laczy si¢ z innymi modyfikacjami tresci wypowiedzi.

Odmiany szyku w stosunku do rekopisu wilenskiego tacza (21 razy) badz
dzicla (6 przykladow) przekazy S1i S2, co nie pozwala na wyciagnigcic wiaza-
cych wnioskéw na temat ewentualnej filiacji obu przekazéw ze zbioréw suskich.

Luki w tekscie

W odréznieniu od przekazu S1 r¢kopis S2 jest w zasadzie kompletny. Po-
minigcia calych werséw dotycza jedynie dwuwierszy 1478-1479 i 1674-1675.
Sa to jednak miejsca istotne dla utworu. Brak w. 1478-1479 zaburza retorycz-
na kompozycje dialogu i pozostawia bez uzasadnienia kwesti¢ tytulowego
bohatera (w. 1480): po trzecie upewniam, gdyi wedle przekazu S2 zadano mu
dotad tylko dwa pytania. Z kolei brak komentarza zawartego w w. 1674-1675
oslabia poglebiona oceng spolecznych skutkéw dziatari autoréw niedoszlego
zamachu stanu.

Bledy polegajace na niewlasciwej lokalizacji tekstu wystepuja w picciu
miejscach. Trzy z nich przyniosly rozchwianie spéjnosci kompozycyjnej dra-
matu (i trwajacy przez stulecia zamet edytorski). Fragment emocjonalnego
dialogu miedzy synem, keéremu grozi uwigzienie, i starajaca mu si¢c pomoc
matka (w. 850-852) kopista (badz jeszcze autor podstawy odpisu) pominal



KOMENTARZ EDYTORSKI  Opis zrédel 133

i zapisal dopicro dalej (po w. 872). W celu uprawdopodobnienia akeji sce-
nicznej dodano zatem objasnicnic w didaskaliach (Do syna cicho). Wpisanie
w. 907 dopiero nizej (po w. 908) zaburzylo zwigzlos¢ dialogu, redundantnic
zwracajac uwage na oczywisty juz w danej chwili fake obecnosci na scenie po-
staci ,ojca’, 0 keérym wezesniej osoba méwiaca wspominata. Zamiana kolej-
no$ci w. 1174-1175 (keéra powstala raczej mechanicznie, bo na granicy stro-
nic rgkopisu) burzy za$ logiczna kolejnos¢ relacji o fakeach, mylnie sugerujac
nieistniejaca w tym miejscu chaotycznos¢ spowodowana emocjami osoby
mowiacej. Wadliwe fragmenty tekstu sklonily wydawce edycji z roku 1880,
Franciszka Nowakowskiego, do emendacji, wlasnych poszukiwan artystycz-
nych i uzupelnien toku wiersza (zob. ,Wprowadzenie do lekeury’, s. 43). Dwa
pozostale miejsca przekazu S2, gdzie wersy zapisano w kolejnosci odwrotnej
niz w rekopisic wilenskim (w. 1196-1197 i 1606-1607), nie maja konsckwen-
¢ji dla spojnosci tekstu dramaru.

Braki czgsci tekstu w przekazie S2 to zaledwie pig¢ opuszezen jednosyla-
bowych przyimkéw. O lukach w tych samych dziewigciu miejscach przeka-
26w S1 i S2 wspomniano powyicj (s. 131).

Cechy jezyka

Odmianki wyrazéw w rekopisie S2 $wiadcza o wspdlwystgpowaniu
w $wiadomosci jezykowej twércéw tego przekazu tendencji modernizuja-
cych (w przewadze) oraz archaizujacych i zapewne regionalnych.

Niewatpliwa przestanka dla chronologii przekazu S2 jako pézniejszego
jest radykalna modernizacja wyraznych archaizméw leksykalnych (lub skla-
dniowych), widoczna w blisko 60 micjscach tekstu gléwnego oraz w obrebie
ramy scenicznej. Przewaznie (w okolo 40 przypadkach) zmiana izosylabiczna
nie wymagala zadnej ingerencji w brzmienie i tok wiersza. W innych przy-
padkach zastapienie zastanej formy wyrazowej inng wymagalo jednoczesnie
zmiany skladniowej: drobnej, bo tylko w obr¢bie wyrazenia lub zwrotu, albo
wigkszej, obejmujacej synonim w odpowiednio dopasowanym zwiazku wyra-
zowym badz sam bedacy gramatycznie zlozonym zastgpnikiem formy prostej.
W tym zakresic zmian konieczna, wedle redakcoréw, okazywala sig tez korek-
ta szyku wyrazéw, takze poza $cistym obicktem zmiany, a czasem polaczona
z redukeja dotychezasowej tresci zdania. W kilku przypadkach zamiana wy-
razow czy wyrazen na bardziej rodzime nie dotyczy $cigle archaizméw, lecz
ukazuje che¢ wzmocnienia swojskosci leksyki.

Warianty tekstowe

Whasciwe przekazowi S2 odmiany tekstu w stosunku do rekopisu wilen-
skiego znajduja sig jeszcze w okolo 250 miejscach. Podobnie jak w przekazie
S1, dotyczg uzycia wariantéw albo synoniméw wyrazéw lub wyrazen, niena-
ruszajacych struktury wiersza, wymagajacych koreke w jego obrebie lub zabu-
rzajacych rytm w kierunku braku lub nadmiaru sylab. Wraz z uzyciem stowa
innego niz w r¢kopisie wileniskim nickiedy w przekazie S2 wystgpuje zmiana
szyku wyrazéw. Zmiany gramatyczne dostrzec mozna odnosnie do czasu,
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liczby mnogiej zastapionej pojedyncza lub pojedynczej zastapionej mnoga,
odnosnie do stopnia czy aspektu. Zobaczy¢ tez mozna tu modyfikacje tresci,
czasem wraz ze zmiang strukeury skladniowej.

Nicktore zabiegi tego typu daja sens, bo cho¢ réznie oddalone od brzmie-
nia oryginalu, to jednak wynikaja z mniej lub bardziej trafnych skojarzen
myslowych opartych na reszcie wypowiedzi. Bywaja jednak w rozmaitym
stopniu niefortunne, trudne do uzasadnienia czymkolwick poza nieuwaga
kopistow, a moze i wezesniej redakeorow, na kolejnych etapach wedrowki
tekstu oryginalnego w $wiat pijarskich odbiorcow, m.in.: powtdrzenie wyra-
zu w wierszu, zatarcie logiki i struktury retorycznej zdania, lectiones faciliores,
zagubicnie sensu zdania, nonsens, dodatki, warianty i opuszczenia wyrazow,
usterki rymu. I ten r¢kopis dokumentuje klopoty redaktoréw z onomastyka
antyczna, nickiedy w obliczu niejasnej dla nich skladni, i dzialania prowa-
dzace po prostu do bledu. Szereg prostych bledéw literowych i wyrazowych
(przestawienia, opuszczenia, zamiany) wystarczy tu jedynic wzmiankowaé.

Warianty tekstowe laczace badz dzielace przekazy S1iS2 to w sumie oko-
to 140 miejsc rozniacych si¢ od rekopisu podstawowego niniejszej edycji.

Przekazy S1 i S2 niewatpliwiec powstaly na podstawie odpiséw posred-
nich, i to niezaleznie zaréwno od siebie nawzajem, jak i od starszego od nich
rekopisu wileniskiego, ke6ry sam najpewniej nie pochodzi bezposrednio od
archetypu. Dlatego wyliczone powyzej réznice w brzmieniu przekazow sa
,odmianami tekstu” tylko na umownej plaszczyznie synchronicznej, zgodnie
z istniejacym stanem zachowania korpusu zrodel utworu.

Opracowane cyfrowo wizerunki obu regkopiséw AGAD Sucha sa dostep-
ne online [dostgp: 20.06.2023]:

228/276 (S2) - hteps://www.szukajwarchiwach.gov.pl/jednostka/—/
jednostka/17916071

309/388 (S1) — heeps://www.szukajwarchiwach.gov.pl/jednostka/ -/
jednostka/17916153

Z przekazu S2 czerpal Szymon Bielski, pracujac wezesniej bezposrednio
na rekopisie i pozostawiajac w nim pond 80 micjsc zredagowanych (poprzez
skreglenia, dopiski, poprawki i oznaczenia kolejnosci wyrazéw cyframi), keo-
re w lwicj czgsci trafily na karty jego wydanej anonimowo antologii (W#ybdr
rdznych gatunkdw poezyi z rymopisow polskich dla uzytku mlodziezy, cz. 3, War-
szawa 1807, s. 131-139), w ke6rej zamiescil passusy Akeow I1i V (lacznie 184
wersy).

Przekaz S2 stal si¢ nastgpnie podstawa calosciowego wydania Francisz-
ka Kandyda Nowakowskicgo (S. Konarski, 7ragedia Epaminondy w pigciu
aktach..., Krakéw 1880), a tekst edycji Nowakowskiego powtérzyl z kolei
Waclaw Kloss (S. Konarski, 7ragedia Epaminondy w pigciu aktach, opracowal
i do potrzeb teatrow szkolnych przystosowal W. Kloss, Warszawa 1923), za-
znaczajac kursywa skroty blisko 1/3 calosci proponowane przy ewentualne;
realizagji sceniczne;j.
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3) Ustep z Akeu V Sceny 7 (w. 1600-1627 i 1640-1641) zamieszczony
w druku: Stanistaw Konarski, O skutecznym rad sposobie albo o utrzymywaniu
ordynaryjnych sejméw, cz. 3, Warszawa 1762, s. 316-318 (Kon.).

Najkrotszy, ale najwezesniejszy i jedyny posiadajacy niewatpliwa sankeje
autorska przekaz pomocniczy tekstu dramatu przynosi sze$¢ roznic w stosun-
ku do przekazu podstawowego (Wil.), w tym trzy identyczne z przekazem S1.
Zrédlo to pozwala dzi§ na dokonanie poprawek blednego zapisu wyrazow,
keory prowadzit do zachwiania toku sylabicznego wiersza oraz na przeprowa-
dzenic po jednej emendacji w zakresie fonetyki, leksyki i szyku wyrazéw (zob.
,Aparat krytyczny’, w. 1600-1602, 1611, 1622; 5. 145).

III. ZASADY WYDANIA

Zaden z mniej lub bardziej kompletnych $wiadkow tekstu dramacu Ko-
narskiego nie posiada jednoznacznej sankcji autorskiej, poniewaz zachowane
do dzi$ rekopisy nie sa autografami ani kopiami w jakikolwick sposob uwierzy-
telnionymi przez pisarza. Jedyny ,kamien probierczy” to 30 werséw zamiesz-
czonych w trakeacie O skutecznym rad sposobie..., pozwalajacych na przybli-
zenie si¢ do idiolektu autora i pierwotnego ksztaltu utworu, cho¢ oczywiscie
Konarski mogl byl cytat z wlasnego dzieta dowolnie modyfikowac.

Konfrontacja z ta probka potwierdza jednak wage przekazu wilenskie-
go. Zatem sposréd wszystkich trzech zrédet zostal on wybrany na podstawe
wydania jako najstarszy i najkompletniejszy. Jego usterki poprawiono dzig-
ki pozostalym dwom przekazom r¢kopismiennym ze zbioréw suskich, a za
fragmentem drukowanym z epoki wprowadzono drobne korekey zblizajace
brzmienie czastki utworu do niewatpliwej leksyki Konarskiego. Zachowano
przy tym integralnos¢ przekazu gléwnego i zarazem niespojnos¢ jezykowa
jego poczatku, gdyz wolno sadzi¢, ze streszezenie i obsada podane na wstepic
w jezyku laciniskim pozostaja waznym $wiadectwem premiery lub jednego
z wezesnych wystawien szeuki, mogacych gromadzi¢ na widowni takze go-
sci niewladajacych jezykiem polskim, lub tez — co nie wyklucza powyiszej
hipotezy z pogranicza pismiennictwa uzytkowego — dowodza spelnienia wa-
runku skutecznej komunikacji wewnatrzzakonnej w odniesieniu do pragma-
tycznego udokumentowania i uprzystgpnienia fabuly utworu piéra jednego
z pijaréw.

Ze wzgledu na liczbg i stan zachowania dostgpnych dzis $wiadkow teks-
tu niniejsza edycja jest emendowang rekonstrukeja najwezesniej uchwytnego
ksztaltu dramatu, dokonana na mocnym fundamencie pojedynczego rekopi-
smiennego przekazu wileriskiego.

IV.ZASADY TRANSKRYPCJI

Zgodnie z zasadami serii ,Biblioteka Pisarzy Polskiego Oswiccenia” maju-
skul¢ zastosowano jedynie na poczatku kwestii 0s6b dramatu badz na poczat-
ku kolejnych zdan w obrebie ich wypowiedzi.
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Interpunkcje ustalono, kierujac si¢ przede wszystkim strukeura sktadnio-
wa i logika wywodu, a takze wynikajaca z tekstu i zalecen ramy scenicznej
ckspresja retoryczna os6b méwiacych.

W obrebie ramy scenicznej dramatu ujednolicono numeracje Aktow
(liczbami rzymskimi) i Scen (cyframi arabskimi). W podstawie wydania ich
zapis jest nickonsekwentny. W r¢kopisie wileriskim Akt I oznaczono prostym
pociagnigciem pidra, co mozna interpretowa¢ jako cyfre rzymska lub arab-
ska. Akt IT oznaczono liczebnikiem stownie (,drugi”), Akey III-V - liczebni-
kami skladanymi (,3¢/”; ,4y”; ,5ty”). Oznaczenia Scen to przewaznie takie
liczebniki skladane, z wyjatkiem Sceny 1 Akeu I (cyfra,1”) iscen 4i5 Akeu Il
(oznaczonych cyframi rzymskimi).

Ujednolicono polozenie didaskaliéw i lokalizacj¢ imion postaci w na-
glowkach Aktow i Scen, w szczegolnosci przed Scena 13 Akeu III, gdzie
w przekazie podstawowym didaskalia poprzedzaja list¢ postaci. W rekopisie
wileniskim elementy tekstu ramy scenicznej znajduja si¢ tez na marginesach
stron, w obrebie nastgpujacych czesci:

Didaskalia — Ake I, Scena S; 11, 4, 6; 111, 5, 7, 12, 13; IV, 3; V, 5-9;
Imiona postaci — Akt V, Scena 5-9.

W didaskaliach Aktow i Scen pisowni¢ imion postaci dramatu ujedno-
licono do form polskich. Zachowano bez zmian zapis imion: Arete, Cymon,
Epaminondas, Ismena, Pelopidas, Polimn, ktorych przekaz podstawowy nie
réznicuje. Imig ustalone w formie: Dyjomedon wystepuje w rekopisie jako
Dyomedon i przygodnie Dyomed (Ake 11, Scena 3). Imig: Kallistrar dwukrot-
nie wystepuje bez geminaty (Ake II, Scena 4, 6). Imi¢: Lizys zapisane zostalo
w rekopisie wilenskim w formie: Lysis. Imie: Meneklid zachowano w formie
przewazajacej liczebnie — zapis: Meneklides pojawia si¢ w r¢kopisie tylko dwa
razy (Ake L, Scena 5; Ake IV, Scena 9).

W odréznieniu od powyzszych w r¢kopisie wilenskim panuje spora réz-
norodnos¢ (a w przypadku Chabryjasza — nawet hybrydyczna konfuzja, jak
gdyby z przydomkiem krola Bolestawa Chrobrego...) w zapisie imion ustalo-
nych w edycji w formie: Archijasz, Chabryjasz i Michitas:

Akel, Scena 2, 3; 11 1; 111, 2, 5; V, 8 — Archias; Ake ], Scena 1; 11, 1, 6; 111, 1-5,
8,12-15;1V, 1,4, 7; V, 1-9 — Archiasz;

Akel, Scena 3; 11, 1 — Chrabrias; Ake 1, Scena 2, 4 — Chrabriasz; Ake L, Scena
4 — Chrabriusz; Akel, Scena 4; 11, 1; 111, 1, 3; V, 1, 4, 5,7, 9 — Chrabryasz; Ake 1],
Scena 3 — Chrabryja; Ake 111, Scena 1 — Chrabryusz;

Ake 1V, Scena 1 — Michitus; Ake 111, Scena 10 — Michytas; Ake 111, Scena 11;
IV, 1, V, 4-6, 8 — Michytus; Ake 111, Scena 13 — Michyry; Ake 111, Scena S — Mychyta;
Ake 11, Scena 11 — Mychytus.

Wynikajace z zapisu zrédlowego sciesnienie samogloski e (ponad 20 przy-
padkéw) oznaczano w parach rymowych litera é.
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Dla przejrzystosci zapisu faczono dywizem z odpowiednimi wyrazami na-
stepujace partykuly:

-¢ jako skrét zaimka osobowego ty w celowniku Lpoj. (¢i), np.: cigzéj-¢
(w. 521), damy-¢ (w. 1095), jeszcze-¢ (w. 1437), kilka-¢ (w. 1307), latwo-¢
(w. 1214), na zle-¢ (w. 1002), prawa-¢ (w. 361), to-¢ (w. 995), wiadoma-¢
(w. 687), zdradza-¢ (w. 832);

jako partykula ckspresywna: ci-¢ 1o (= ‘oto sa ci [ludzie]’; w. 797);

li jako wykladnik alternatywy: czy-li (w. 114, 224, 334, 668, 675-676, 678);

jako wykladnik pytania (w. 622, 741, 803, 805, 1322);

jako wykladnik przypuszczenia: mozesz-li (w. 846);

(¢)m jako reliktowa posta¢ archaicznej 1. osoby Lpoj. czasownika posil-
kowego by¢ (jesm) w analitycznych formach koniugacyjnych innych czasow-
nikéw, np.: czym... wehodzil (w. 891), gotdw-em (= festem gotow, w. 1065),
kropli-m... nie wylal (w. 1135), z moim-em podziclil (w. 1751), ojca-m szukal
(w.491), Polikrata-m uprosit (w. 1266), srodze-m spragnion (w.77-78), to-m... wy-
musil (w. 438), warty-m osadzil (w. 1248), z potrzeby-m... sig sprzeciwit (w. 473);

-(e)$ jako reliktowa posta¢ archaicznej 2. osoby Lpoj. lub L. mn. czasownika
positkowego by¢ (jes, jescie) w analitycznych formach koniugacyjnych innych
czasownikow, np.: dzis-escie... skazali (w. 922), jako-s zwykl (w. 278), jego-
byc... powinien (w. 266), syna-s niegodzien... / imienia (w. 831-832), wezora-s...
wszedl (w. 263-264);

- jako partykula wzmacniajaca w zdaniu oznajmujacym: #2-2 (w. 1212),
1g-z (w. 1465), to-Z (w. 381, 661);

-Z(e) jako partykula wzmacniajaca w pytaniu retorycznym: ci-z (w. 1616-
-1617), czy-li-z (w. 803, 805), ma-z (w. 646, 651), tak-ze (w. 1235), 1g-2
(w. 1297), fo-¢ (w. 1104).

Nie ujednolicano ani nie uwspélczesniano zapisu wyrazéw w parach
rymowych, ktére utracilyby zgodno$¢, a przynajmniej bliskos¢ brzmienia
mieszczaca si¢ w szerokiej staropolskiej normie jezykowej, np.: 7a garlo / za-
tarlo (w.235-236), stowem | gotow-em (w. 699-700), konszakty / jak ty (w. 679-
-680), ponowic | odmowic (w. 1736-1737), pokazac | odwazac (w. 1440-1441),
mozne | pozne (w. 1358-1359), przeszli | niesli (w. 601-602), Zycie / rzni-
cie (w. 1642-1643); z pretory | wrory (w. 435-436), Zrzodlem | praywiodlem
(w.439-440).

Respektujac owa elastyczna normg (czy raczej: nierygorystyczny uzus), lecz
postepujac w odwrotnym kierunku, pozostawiono poswiadczony w r¢kopi-
sic wileriskim zapis pary rymowej: prgyjdzie / idzie (w. 337-338), nic tworzac
w niniejszej edydji sztucznego rymu dla oka “prgydzie / idzie, nicosadzonego
w materiale Zrédlowym — inaczej niz udokumentowana w rekopisie wilen-
skim, mimo bardzo nieréwnej proporcji, oboczno$¢ form wyrazowych ojciec
(prawic 30 wystapicri rzeczownika podstawowego) || ociec (w. 939), usprawic-
dliwiajaca emendacj¢ rymu ociec / dociec (w. 907-908). Mozemy przy tym po-
stawi¢ robocza hipotezg, iz w osiemnastowiecznej realizacji scenicznej wszystkie
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wspolbrzmienia rymowe mogly by¢ artykulowane z doza upodobnienia fone-
tycznego wystarczajaca do uslyszenia przez widzow jako konsonanse owych
rym6w watpliwych dzis w zapisie — o czym $wiadczylaby na przyklad potrzeba
denasalizacji samogloski w rymach: momencie | odmecie (w. 1007-1008), 720-
mentu | wstretn (w. 1420-1421), prazyklad 1o zly | rozwigzly (w. 449-450), za-
wzigci | kontenci (w. 1636-1637), a takze tych z formami fleksyjnymi imienia
Epaminondas w konsekwentnym paradygmacie odmiany rodzaju zeniskiego
(w. 151-152, 281-282, 747-748, 843-844, 1262-1263, 1570-1571).

Pozostawiono jednak bez zmian cz¢s¢ dawnych i obocznych form wyra-
zowych charakterystycznych dla polszczyzny osiemnastowiecznej, odmien-
nych od norm dzisiejszych pod wzgledem nosowosci i pochylenia samoglo-
sek, artykulagji spolglosek, obecnosci lub nieobecnosci glosek naglosowych
i epentetycznych, czy tez form fleksyjnych (np. nadgroda, w. 93,293,297, 308,
1589; sumnienie, w. 88, 418, 447, 1155; ostrdzng, w. 366; na pigciu Spartas-
czykdw, w. 20); dotyczylo to takze rymow (np. w samym czesie | przyniesie,
w. 689-690; skldciem | zrzuciem, w. 583-584, 1670-1671; zrzuciem / skldciem,
w. 897-898; skromnie | wspomnig, w. 1304-1305). W tym zakresic nic ujed-
nolicano tez obocznosci epentezy w zapisic rzeczownika garto || gardio (roz-
lozonych réwno w stosunku 3:3) oraz formach wyrazéw wszyrko || wszystko
i pokrewnych (wahania te wystgpuja w utworze w proporcji 34 do 10).

Wszgdzie — réwniez poza tekstem wierszowanym, utrzymanym w stalym
rozmiarze trzynastozgloskowca — zachowano rozszerzone grupy samoglosko-
we typu -zja / -yja, -yje, -ijo / -yjo w wyrazach pospolitych (np. ambicyja, bata-
lija, filozofija, oficyjer, patryjota, partyja, trajedyja).

Nie modernizowano pisowni lacznej zleksykalizowanego i bezosobowego
zwrotu niemasz w znaczeniu ‘catkowitego braku / nicobecnosci’ (= lac. non est;
w. 182,299, 414, 555, 706, 739, 786, 839, 1351). Pozostawiono tez pisowni¢
laczna i dawng form¢ brzmieniowa wyrazen przystéwkowych (porym, w. 435,
599,605,748, 977; przedtym, w. 1216, 1584, 1726; zatym, w. 1373). Zachowano
takze pisowni¢ rozlaczng wyrazenia przystowkowego w cale, majacego pozy-
tywne znaczenie ‘catkowicie / zupelnie’ (w. 335, 697, 719, 1664) badz z odcie-
niem negatywnym jako ‘bynajmnicj / w ogéle nic’ (w. 258, 717), a wystepujace-
go w tekscie obok réwnoznacznego przystéwka cale (w takimze pozytywnym
znaczeniu w. 254, 577,770, 1414; w negatywnym w. 163, 426, 1549).

Ustalono pisowni¢ przymiotnikéw pochodzacych od antycznych nazw
wlasnych. Jedyne w utworze wystapicenic przymiotnika koryntyjski (w. 1245),
zapisanego w blednej formie: kobytyriski, zdecydowano si¢ emendowad w ca-
lo$ci bez osobnego zaznaczania. Utrzymano repartycje w rekopisie podstawo-
wym réznych form przymiotnika (wystgpujacego takze w funkcji rzeczowni-
ka w odniesieniu do nazwy bitwy): leuktrycki, transkrybowanego z zapiséw:
leuktrycskich (w. 6), lenkryckiey (w. 467; bL.), lenkirycka (w. 759), leuktryicka
(w. 1716), i leuktryjski, w r¢kopisie wileiskim jako: leukiryiskie (w. 524), lek-
tryiska (w.712; bL.), leuktryiska (w. 1370).
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Pisowni¢ i przestankowanie fragmentu lacinskiego ustalono zgodnie
z zasadami mi¢dzynarodowej Akademii Popicrania Laciny (Accademia La-
tinitati Fovendae): Normae orthographicae et orthotypicae Latinae, Romae
1990 (,Meander” 47(1992), 9-10, s. 441-457; réwnolegly przeklad polski

Mariana Plezi).

IV. APARAT KRYTYCZNY
Actores

haslo ,Michytus™: Pelopi<di>s — popr. wyd.; Pelopis — Wil. (bL.)
Aktl
Scena 1

w. 3 Ja — popr. wyd. (za S1i S2); Jak — Wil. (bl.); Ja - S1, S2

w. 4 <che>¢ — popr. wyd. (za S1iS2); sie — Wil. (bl.); chee — S1,S2

w. 18 trzeci<éj> — popr. wyd. (za S1); trzeci — Wil. (b.); rzeciej — S1; trzeci
~S2 (bt

w. 22 Epaminond-<zie> — popr. wyd. (za S1i S2); Epaminondg — Wil. (bL);
Epaminondzie — S1, S2

w. 52 <pi>¢<kn>e — popr. wyd. (za S1 i S2); szczgscie — Wil. (bl.); pickne — S1,
S2

dusz<¢> — popr. wyd. (za S1iS2); duszy — Wil. (bl.); dusze — S1,S2

w. 62 m<i>n<u>t — popr. wyd. (za S1iS2); Smonat — Wil. (bl.); minur - S1,
S2
Scena2

w. 78 widzie¢ — popr. wyd. (za S1 i S2); wiedzie¢ — Wil. (bL.); widzied — S1,
S2

w. 86 od honor<éw> — popr. wyd. (za S1 i S2); od honoru — Wil. (bl.); od
honordw — S1,S2

w. 93 <jej> — popr. wyd. (za S1iS2); by — Wil. (bL); jej — S1, S2

w. 125 jednez <w> was zdania — popr. wyd. (za S11i S2); jednez was zdania
— Wil. (bL); jednez w was zdanie — S1; jednez w was zdania — S2

w. 126 R<z>adcy — popr. wyd. (za S1iS2); Radcy — Wil. (bl.); Rzadcy —
S1,82

w. 127 naj<moc>niejsze — popr. wyd. (za S11i S2); najpdznicjsze — Wil. (bL);
najmocniejsze — S1, S2

w. 137 Nad-<chodz>i — popr. wyd. (za S1 i S2); Nadziei — Wil. (bl.); Nad-
chodzi — S1, S2
Scena 3

w. 162 jakim«<s> — transkr. wyd. (za S1 oraz pierwotnym zapisem w S2);
Jakimsi — Wil. (b, hipermetria); jakims — S1; jakimsi — S2 (wtérnie dopisana
litera /)
Scena 4

w. 199 ch<u>¢ — popr. wyd. (za S1 i S2); cheie¢ — Wil. (bl.); chuc - S1,S2

w. 207 ni<c> — popr. wyd. (za S1iS2); nie — Wil. (bl.); mic — S1,S2
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Scena 5

w. 224 $mial<b>y — popr. wyd. (za S1iS2); smialy — Wil. (zdanie sensowne,
mimo ze eliptyczne skladniowo, lecz tu nieprawdopodobne w swictle drama-
turgicznej repetycji identycznej formuly w innych miejscach utworu: w. 388,
1325, 1439, 1527); $mialby — S1, S2

w. 228 <0>raz — popr. wyd.; zaraz — Wil,, S1, S2

(d.) po w. 228 wi<e>sz<a> — popr. wyd. (za S1 i S2); wiszqg — Wil. (bl.);
wiesza — S1,S2

w. 233 o<b>t<ow>il — popr. wyd. (za S1 i S2); oplacit — Wil. (bl.); oblowit -
S1,S82

w. 234 honor<éw> — popr. wyd. (za S1); honoru — Wil., S2 (bL.); honoréw — S1

w. 235 nastgpithy — popr. wyd.; nastgpit byl — Wil,, S1, S2 (bl.)

w. 238 <bupi<ezce>g — popr. wyd. (za S11S2); tu piszg — Wil. (bL.); lupiezcg
-S1,82

AkeII
Scenal

w. 254 na mdj stan <nie jest> — popr. wyd. (przywrécenie pierwotnego za-
pisu Wil.); 7a mdj stan nie jest — Wil. (kolejne poprawki drugiej reki: 1) skres-
lono wyraz nie; 2) przed wyrazami na mdj stan nadpisano juz); nie jest na md;
stan — 81,52

w. 299 Niemasz zastug — popr. wyd. (za S2); Niemasz tu zastug — Wil., S1
(bL; hipermetria); Niemasz zastug — S2

w. 316 <n>i — popr. wyd. (za S1iS2); i — Wil,; ni — S1, S2

w. 338 weoln>05¢ — popr. wyd. (za S1 i S2); wiadomos¢ — Wil. (b; hiper-
metria); wolnos¢ — S1, S2
Scena 2

w. 352 potrzeb<n>a — popr. wyd. (za S11S2); potrzeba — Wil. (bL.); porrzeb-
na—S1,S2

w. 371 praw<o> — popr. wyd. (za S2); prawa — Wil., S1; prawo — S2
Scena 3

w. 373 Dyjomed-<ont>em — popr. wyd. (za S1iS2); Dyjomedem — Wil. (bL.;
lipometria); Dyjomedontem — S1, S2

w. 379 kilk<g> — popr. wyd. (za S1 i S2); kilku — Wil. (bl. skladniowy);
kilkg — S1, S2

w. 380 Leuktr<y> — popr. wyd. (za S1i S2 oraz przywrécenie picrwotnego
zapisu Wil.); Leukir — Wil. (na pierwotnym zapisie przekreslenie y w celu sko-
rygowania hipermetrii wersu, jaka powstala wskutek utrwalenia przez kopiste
blednego odczytania kolejnego wyrazu); Leukiry — S1, S2

po<wsstali — popr. wyd. (za S11iS2); pozostali — Wil. (bl; hiperme-

tria); powstali — S1, S2

w. 383 po<z>rzucali — popr. wyd. (za pierwotnym zapisem S2 i w. 185,229,
584, 1555); porzucali — Wil. (bL.); pozrucali — S1; pozrzucali — S2 (pierwotny
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zapis zdania: pozrzucali z Teb przystane skreslony, nad nim poprawka drugie;j
reki: praystane z miasta zrzucili)

w. 394 t<0> rana thliw<a> — popr. wyd. (za S1 i S2); tyrana tkliwg — Wil.
(bL.); to rana tkliwa — S1, S2

w. 401 z Tebami, <co> z calg Laceng — popr. wyd. (za S1i S2); z Tébami
2 calg Laceng — Wil. (bl; lipometria); z Tebami, co z cala Laceng — S1, S2

w. 405 pra<w> — popr. wyd. (za S2); prac — Wil. (bL.); spraw — S1; praw - S2

w. 410 praw<a> — popr. wyd. (za S1 i S2 oraz przywrdcenic pierwotnego
zapisu Wil.); prawo — Wil. (przekreslenic 4 i nadpisanic 0); prawa — S1, S2

w. 414 ze to dla ludu mowie, z ktérym ladu niemasz? — brak w S1

w. 461 w <woj>sku — popr. wyd. (za S11S2); w zysku — Wil. (bL.); w wojsku
-S1,82

w. 467 sowicie — popr. wyd. (za S1 i S2); solwicie — Wil. (bL.); sowicie — S1, S2

w. 473 z potrzeby<-m> — popr. wyd.; z potrzeby — Wil,, S1 (bL.); z przyczy-
ny-m — S2
Scena 4

(d.) w obrebie w. 490 co rzekg — popr. wyd. (za S1iS2); co zrzekg — Wil.
(bL.); co rzekg — S1,S2

w. 502 spisk — popr. wyd. (za S2); spisek — Wil., S1 (bl.; hipermetria); spisk — S2
Scena 5

w. 517 cierpi<esm — transkr. wyd. (za S1iS2); cierpim — Wil.; cierpiem — S1,
S2 (w S2 szyk: takie cierpiem)

w. 521 impet gniew<u> w siebie cigzéj-¢ — popr. i transkr. wyd.; impet gnie-
wow, siebie cigzyd — Wil. (bL); impet, gniew i siebie cigzy¢ — S1; zaped gniewn
w sobie cigzyc — S2

w. 528 kilk<g> — popr. wyd. (za S1); kilka — Wil. (bL.); kilkg — S1; kilku — S2
Scena 6

w. 555 niema<sz dl>a — popr. wyd. (za S2); nie ma na — Wil,, S1 (bL.); nie-
masz dla - S2

w. 590 <t>e¢0 z swiata — popr. wyd. (za S1); Ze go z swiata — Wil., S2; rego
g Swiata — S1

w. 603 s<z> — popr. wyd. (za S1); szli — Wil. (bL.); sg — S1; jest — S2

w. 625 Metymn i Tyr<e>zyjasz — popr. i transkr. wyd. (za S2); Metymmny;
Tyrozyjasz — Wil. (bL.); Metymn i Tyrcyasz — S1 (bl; lipometria); Metymn
i Tyrezyjasz — S2

w. 629 <Je>dn-<ej> — popr. wyd. (za S1S2); Godna — Wil. (bL.); Jedna - S1,S2

w. 6307 <s>10 — popr. wyd. (za S2); iz to — Wil. (bL.); 7z 7z — S1 (bl.); 7 st0 — S2

Ake 11T
Scena 1

w. 634 ze cos z tobg ma mowic, mnie si¢ opowiedzial — brak w S1

w. 640 Po<n>ies<¢> — popr. wyd. (za S1 i S2); Powieszze Wil. (bl.; pierwot-
nie lipometria; pierwotnic: Powierz, z kolei dopisano: ze); Ponios — S1, S2
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Scena 3

w. 679 <cierpiec> — popr. wyd. (za S11S2); czynic — Wil. (bL.); cierpiec - S1,
S2

w. 684 czyni<-¢> — popr. wyd. (za S1iS2); czyni — Wil.; czyni-¢ - S1,S2

w. 703 <in>trata — popr. wyd. (za S1iS2); utrata — Wil. (bL.); intrata - S1,
S2

w. 712 <im> — popr. wyd. (za S1iS2); mi — Wil. (bL.); im — S1, S2
Scena 5

w. 777 <i> na smierd — popr. wyd. (za S1iS2 oraz przywrécenie pierwotne-
go zapisu Wil.); # na smier¢ — Wil. (na pierwotnym: y nadpisane: 22); 7 — S1, S2

w. 798 widzg<c> — popr. wyd. (za S2); widzg — Wil., S1 (bl.); widzgc — S2
Scena 6

w. 812 0 <t>ego Ze zbrodni<a> — popr. wyd. (za S2); 0 jego ze zbrodnie — Wil.
(bL.); 0 rego zbrodnie — S1 (bl; lipometria); o rego ze zbrodnia — S2

w. 818 troszcz<e> (wznaczeniu: ‘powoduje troske, martwi’) — transkr. wyd.
(za S1iS2); troszcze — Wil.; troszeze — S1,S2

w. 821 <Lecz idzie> — popr. wyd. (za S1iS2); w Wil. brak (bl; lipometria);
Lecz idzgie — S1, S2
Scena 7

w. 822 <Fo>remn<g> — popr. wyd. (za S1i S2 oraz przywrdcenie pierwot-
nego zapisu Wil.); Daremno — Wil. (bl; piecrwotne: Foremnag, nastgpnic litery:
Dai o nadpisane); Foremng — S1,S2

w. 826 <herszcie> — popr. wyd. (za S1 i S2); Strzez sig — Wil. (bl.); herszcie
-S1,82

w. 838 1<y> — popr. wyd. (za S1iS2); 1 — Wil.; 1y — S1,S2
Scena X10

w. 860 <c>z<y>s — popr. wyd. (za S11iS2); dzis — Wil. (bl.); czys — S1, S2

w. 863 <POLIMN / IdZmy!> — popr. wyd. (za S1iS2); CYMON / Cofa! -
Wil. (b; (d.) sprzed w. 863 dopisane w obr¢bic wersu jako poczatek kwestii
Cymona); POLIMN / Idzmy! - S1, S2
Scena 12

w. 884 Swiadkdw> staw<i>a<c> — popr. wyd. (za S1iS2); ze w kontr stawa
— Wil. (bl; poprawki na nieczytelnym zapisie pierwotnym); Swiadkiw sta-
wiac - S1,S2

(d.) przed w. 887 skrypr — popr. wyd. (za S1 i S2); skrypry — Wil. (bL.);
skrypt — S1,S2

w. 891 C<zy->m — popr. wyd. (za S2); Com — Wil,, S1 (bl.); Czy-m - S2
Scena 13

w. 913 <ojc>owskiej — popr. wyd. (za S1); synowskiej — Wil., S2; ojcowskiej — S1
Scena 14

w. 934 <tw>ej — popr. wyd. (za S1iS2); mej — Wil. (bl.); zwej — S1, S2

w. 963 pomdwiem — popr. wyd. (za S1 i S2); pomdwiemy — Wil. (bl; hiper-

metria); pomdwiem — S1, S2
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Scena 15
w. 976 z <t>ych — popr. wyd. (za S1iS2); zlych — Wil. (bL.); z tych — S1,S2
w. 980 winowajc<dw> — popr. wyd. (za S2); winowajcg — Wil. (bl. albo tylko
nasalizowany zapis obocznej formy fleksyjnej: winowajee), S1; winowajcéw — S2
w. 983 <wr>e — popr. wyd. (za S1 i S2 oraz przywrdcenie pierwotnego za-
pisu Wil.); aze — Wil. (bl; hipermetria); wre — S1, S2
w. 997 chee czy nie chee, wezmy go, za rece prowadémy — brak w S1

AkeIV
Scena 1

w. 1009 Polimn, Meneklid, choc-ci i ojcu przyrzekli — brak w S1

w. 1016 po<rzuc>i — popr. wyd. (za S2); poprawi — Wil. (bL.); porzuci — S2;
brak w S1 (r¢kopis nickompletny)

w. 1037 wyprawi<a>t — popr. wyd. (za S2); wyprawit — Wil. (bl; brak
rymu); wyprawial — S2; brak w S1 (r¢kopis nickompletny)
Scena 2

w. 1062 m<u> — popr. wyd. (za S2); ma — Wil. (bL.); mu — S2; brak w S1
(r¢kopis nickompletny)
Scena 4

w. 1121 wi<nni> ci, co <che>g — popr. wyd. (za S2); wiem ci, co sg — Wil. (bl.);
winni ci, co sqg — S1 (bL.); winni ci, co cheg — S2

w. 1122 <b>udzi<e> — popr. wyd. (za S2); ludzi¢ — Wil. (bl.); ludzi — S1
(bL.); ludzie — S2
Scena 6

w. 1158 <rdw»nie — popr. wyd. (za S1iS2); na nie — Wil. (bL.); rdwnie — S1,S2
Scena7

w. 1186 nie win<ig> — popr. i transkr. wyd. (za S1 i S2); niewinnie — Wil.
(bL.); nie winie — S1, S2

w. 1189 dzieci — popr. wyd. (za S1i S2); dzieciach — Wil. (bl.); dzieci — S1,S2

w. 1196-1197 Bylem przy wszytkim ... dos¢ ci z oczu widac — w S2 wersy
zamienione miejscami

w. 1204 <O>by — popr. wyd. (za S1i S2); Aby — Wil. (bL.); Oby - S1, S20

AktV
Scena 1

w. 1245 koryntyjskiej — popr. wyd. (za S2); kobytysiskiej — Wil. (bl); korin-
tyriskiej — S1; koryntyjskiej — S2

w. 1248 <wa>rty-m — popr. i transkr. wyd. (za S11 S2); fortym — Wil. (bL);
wartym — S1, 52
Scena 2

w. 1251 <z okien, z dachdw, z wiezy> — popr. wyd. (za S2); kto na to nasadzit
— Wil. (bl; na pierwotnym nasadzil nadpisane naradzit) — Wil. (bL.); z okien,
dachdw, z wiezy — S1; z okien, z dachdw, z wiezy — S2
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w. 1262 t<w>ym — popr. wyd. (za S2); tym — Wil. (bL.); nim — S1 (bl.);
twym — S2

w. 1265 u<ko>ili — popr. wyd. (za S1iS2); utaili — Wil. (bL.); ukoili — S1,S2
Scena 3

w. 1281 Dosé mi bedzie, co rzecze sam ku swej obronie — brak w S1
Scena 4

w. 1311 wojskowe<s> — popr. wyd. (za S2); wojskowe — Wil., S1 (bL.); woj-
skowes — S2

w. 1314 w wojsk<u wladza> — popr. wyd.; w wojsko w lud zas — Wil. (bL.);
twa wojskn wladza — S1; twa wladza w wojsku — S2

w. 1315 <znie>wagi — popr. wyd. (za S11iS2); odwagi — Wil. (bL.); zniewagi
-S1,82

w. 1318 <t>wg — popr. wyd. (za S1i S2); swg — Wil. (bL); 7wg — S1,S2

w. 1343 rozumcie — popr. wyd. (za S1); rozumiejcie — Wil. (bl; hiperme-
tria); rozumcie — S1; mniemajcie — S2

w. 1355 a<cz> — popr. wyd.; az — Wil. (bL); cos — S1, S2

w. 1361 by<ly> — popr. wyd. (za S1iS2); byli — Wil. (bl.); byly — S1,S2

w. 1381 razem, ktdrem naruszyl, ocalone prawa — brak w S1
Scena 5

w. 1404 <Wi>n<o>waj<cg> — popr. wyd. (za S2); Uznawajze — Wil. (bL);
Winowajca — S1

w. 1411 nie<przyj>ac<io>t<o>m — popr. wyd. (za S1 i S2); Niemy zaczalem
(nastgpnie nadpisane: ¢lf) — Wil. (bL.); nieprzyjaciotom — S1, S2

w. 1414 lu<b> — popr. wyd. (za S1); lud — Wil., S2 (bL.); lub — S1

w. 1418 Co, Epaminondy by <dzis> salwowac cheieli — popr. wyd. (przywro-
cenie pierwotnego zapisu Wil.); bysmy — Wil. (bl; litery nadpisane nad nie-
skreslonym zapisem pierwotnym); Co i Epaminondg salwowac by — S1; Co by
Epaminondg ratowac dzis — S2

w. 1446 w<ojs>ko — popr. wyd. (za S2); wszytko — Wil. (bL.); wszystko — S1
(bL.); wojsko — S2

w. 1449 bez o<c>hy<b>y — popr. wyd. (za S1 i S2); bez ohydy — Wil. (bl;
brak rymu); bez ochyby - S1, S2

w. 1453 p<artst>w — popr. wyd. (za S11S2); praw — Wil. (bL.); paristw — S1,S2

w. 1458 2yci<a> — popr. wyd. (za S11i S2); zycie — Wil. (bl.); 2ycia — S1, S2

w. 1459 teskn<os>¢ — popr. wyd.; tesknic — Wil. (bL); resknica — S1, S2

w. 1465 <z> tg<-z> — popr. wyd. (za S1iS2); stgd z — Wil. (bl.); z 142 - S1,
S2

w. 1471 w<cz>e<s>nie — popr. wyd. (za S11i S2); wiernie — Wil. (bl.; dopisa-
ne jako uzupelnicnic opuszezenia kopisty); wezesnie — S1, S2

w. 1472 <Z>a<l>u — popr. wyd. (za S1iS2); Jac tu — Wil. (bl; pierwotne Ja¢
tu poprawione na Jadu); Zalu — S1, S2

wy<j>5¢ — popr. wyd. (za S1i S2); wynis¢ — Wil. (bL; hipermetria);

wyjs¢ — S1, S2
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Scena 6

w. 1476 o<b>rong — popr. wyd. (za S11 S2); ochrong — Wil. (b.); obrong —
S1, 82

w. 1478-1479 <EPAMINONDAS / Nie mam zadnej ... ARCHIJASZ /
O Zycie gdy idzie ... pytam si¢ po trzecie?> — popr. wyd. (za S1); w Wil. i S2 brak
(bl
Scena 7

w. 1532 0<czo>m — popr. wyd. (za S1iS2); omym — Wil. (bL; litera y nadpi-

sana na pierwotnym zapisie onem); oczom — S1, S2

w. 1569 <jej> — popr. wyd. (za S2); by — Wil. (bL.); jej — S2; brak w SI (r¢-
kopis nickompletny)

w. 1583 <L>a<cena>mi — popr. wyd. (por. w. 1725); lakomemi — Wil. (bL.);
Lakonami — S1, S2

w. 1593 <> swiata — popr. wyd. (za S1i S2); i swiata — Wil. (tkps: y swia-
ta); u swiata — S1, S2

w. 1597 dzi<k>osci — popr. wyd. (za S1 i S2); dzielnosci — Wil. (bL.); dzikosci
-S1,82

w. 1600 mdwi<lism>y im — popr. wyd. (za S1, S2, Kon.); mdwil przy nim —
Wil. (bL.); méwi<lism>y im — S1, S2. Kon.

<z>wazy — popr. wyd. (za S2 i Kon.); mwazy — Wil, S1 (bl;
hipermetria)

w. 1601 wigcej prawo — popr. wyd. (za S1 i Kon.); prawo wigcej — Wil., S2;
wigcej prawo — S1, Kon.

w. 1602 najw<yz>sze — popr. wyd. (za Kon.); najwigksze — Wil., S1, S2;
najwyzsze — Kon.

w. 1606-1607 Gdy si¢ przeciwnym szezesciu ... prawo byc prawem ustaje —
Wil;; Prawo, chochy najswigtsze, prawem by¢ praestaje, / Kiedy szczescin ojczyzny
przeciwnym sig staje — S2

w. 1611 m<a> szkodzi<¢> — popr. wyd. (za Kon.); mu szkodzi — Wil., S1, S2
(bL.); m<a> szkodzi<¢> — Kon.

w. 1622 prosi<e>m — popr. wyd. (za Kon.); prosim — Wil.; proszg — S1, S2
Scena 8

w. 1674-1675 T¢ sg zmowy ... 0 upadek praw ludu postrachy — brak w S2
Scena 9

w. 1738 d<ni>a tego — popr. i transkr. wyd.; dlatego — Wil. (bL.); ani jego —
S2; brak w S1 (r¢kopis nickompletny)

w. 1742 miecz, <h>a<ks, sto<s> — popr. wyd. (za S2); miecz kat stoi — Wil.
(bL; na pierwotnym zapisie nadpisane mieczem kat); miecz, hak, stos — S2; brak
w S1 (r¢kopis nickompletny)






OBJASNIENIA

Tytul: Epaminondas — w obecnej edycji ustalono tytut w formie poje-
dynczego imicenia bohatera dramatu, uprawdopodobnionej brzmieniem ty-
tulu w programie przedstawien w teatrze Collegium Nobilium z 1759 r. (zob.
»Ancks’, s. 213 ninicjszej edycji), trakeujac wyraz tragedyja z nagtéwka ueworu
w rekopisie wileniskim (a takze we wspomnianym programie drukowanym)
jako nazwe gatunkowa. Na temat formy tytutu w przekazie S2: Tragedyja Epa-
minondy zob. Wprowadzenie do lekeury”, s. 28-29 niniejszej edyciji.

trajedyja — nazwa gatunkowa oznacza tu og6lnic ‘sztukg teatralng
o tresci powaznej. Udzialem bohatera tytulowego jest wprawdzie konflike
wewngtrzny o charakterze dylematu tragicznego: mi¢dzy naruszeniem prawa
zagrozonym kara $mierci a uratowaniem zycia kosztem sprzeniewierzenia si¢
wlasnym normom moralnym, problem jednak zostanie pomyslnie rozstrzy-
gni¢ty na plaszezyznie realistycznej, dzigki sile charakteru i umiejetnosciom
prakeycznym protagonisty. (Zob. ,\Wprowadzenie do lekeury”, s. 14-15 niniej-
szej edyciji).

[Argument]
Argumentum — ‘streszczenie/zarys utworu.
Epaminondas invidia civium... — przcklad:!

Z powodu zawisci obywateli Epaminondas poszedl na wojng jako szere-
gowy zolnierz; gdy zas wojsko tebanskie znalazlo si¢ w wielkim niebezpieczen-
stwie, uratowalo je mgstwo jego i przemyslnos¢, i dlatego wszyscy przekazali mu
dowdédztwo. Kiedy innym razem, po pokonaniu Spartan przez wojsko tebaniskie

1O ile nie zaznaczono inaczej, wszystkie przeklady sa autorstwa wydawcy, Jacka
Wjcickiego.



148 KOMENTARZE

pod Leukerami, rzeczpospolita przyslala mniej zdolnych wodzéw, Epaminondas,
odsunawszy ich, by Tebom nie przepadly owoce zwycigstwa, toczyl wojng przez
cztery miesiace i sam zakonczyl ja zwycigsko, poniewaz jednak wbrew ojczystemu
prawu przedhuzyl sobie dowddzewo poza wyznaczony termin, na podstawie tegoz
prawa zostal skazany. Z tej przyczyny Epaminondas po powrocie do Teb stawia si¢
przed sadem jako oskarzony.

Szersza wersja polska streszczenia z epoki (, Argument tragedyi”), zamieszczo-
na w programie przedstawien z 1759 r., zob. ,Aneks’, s. 214 niniejszej edydji,
oraz ,llustracja 87, s. 233.

Rozszerzony tekst polski, pod tytulem Osnowa tragedyi, znajduje si¢ takze
w przekazie S2 (s. 228-229). Atrybucja utworu dodana na koricu Osnowy...
zgadza si¢ z zawartg w rekopisie wileniskim:

Na tej prawdziwej historyi cala si¢ tragedyja zasadza, wierszem polskim
przez ks. Stanislawa Konarskiego S[cholarum) Pliarum] ulozona.

[Osoby dramatu]

Actores — (dostownie: ‘aktorzy’), tu: osoby dramatu.

EPAMINONDAS dux imperator Thebanorum — EPAMINONDAS na-
czelny wodz Tebanczykow.

PELOPIDAS alter dux Thebanorum — PELOPIDAS drugi wodz Teban-
czykow.

CIMON olim magistratus Thebanorum, nunc caput exulum — CYMON
niegdys wysoki urzednik Tebanczykéw, teraz przywodca wygnancow.

MICHYTUS Pelopi<di>s exilii comes, Thebas redux — MICHYTUS towa-
rzysz Pelopidasa na wygnaniu, powracajacy do Teb.

ARCHIAS summus magistratus et praetor civitatis — ARCHIASZ najwyz-
szy urzgdnik i naczelnik panstwa.

ISMENA uxor Pelopidae — ISMENA malzonka Pelopidasa.

ARETE amica Ismenae — ARETE przyjacioltka Ismeny.

CHABRIAS magistratus Thebanus — CHABRIAS urzednik tebanski.

CALLISTRATUS magistratus Thebanus — KALLISTRATUS urzednik
tebanski.

LYSIS philosophus, quondam Epaminondae professor — LIZYS filozof, nie-
gdys nauczyciel Epaminondasa.

DIOMEDON regis Artaxerxislegatus— DIOMEDONT posetkrola Arta-
kserksesa.

POLYMNUS Pelopidae filins — POLIMNUS syn Pelopidasa.

MENECLIDES hostis et accusator Epaminondae — MENEKLIDES wrog
i oskarzyciel Epaminondy.

POPULUS - LUD.

MILITES - ZOENIERZE.
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Wersje polska wykazu postaci z epoki, rozszerzona o realna obsade przed-
stawient z 1759 r., zob. ,Aneks’, s. 214.

Wykaz postaci w jezyku polskim znajduje si¢ takze w przekazie S2 (s. 230),
zakoniczony dluzszym niz w programie z 1759 r. okresleniem miejsca akgji:

Dzicje si¢ to w Tebach, stolecznym miescie Beocyi.

[Tekst dramatu]
Akt I

Didaskalia po ,AKT I": 2 mapg bataliji — mapa scienna jest anachroni-
zmem w stosunku do czasu i miejsca akcji. Epaminondas, wédz i takeyk te-
banski, znany byl ze $mialych eksperymentéw przy ustawianiu szykéw: np.
falanga uformowana na 60 szeregéw w glab lub ustawienie hoplitéw w szy-
ku ukosnym. Zob. Historia starozytnych Grekéw, t. 11, s. 39 (Czgs¢ pierwsza,
1. ,Hoplici i falanga. Zmiany w okresic klasycznym”):

Pod Leuktrami Tebanie przekonali swych sojusznikéw do ustawienia si¢
w 16 liniach, sami zas stworzyli wyjatkowo zmasowany blok 50 linii. Bitwa toczyla
si¢ na lekko pofalowanym terenie, a obejrzenie pola bitwy za posrednictwem pro-
gramu Google Maps sklania nas do zastanowienia sie, czy krol spartanski, stojacy
zgodnie z tradycja w pierwszym szeregu, a nie na wzniesieniu, keére dawalo mozli-
wo$¢ ogarni¢cia wzrokiem calosci, dobrze widzial, ilu nieprzyjaciol zagrazalo jego
szykom, a takze — czy na t¢ niewiedzg liczyl Epaminondas. Wprawdzie nickcorzy
dzisicjsi uczeni sadza, ze poglebienic szykow bylo pozbawione sensu (ich zdaniem
tylko 16 pierwszych linii mialo realny wplyw na walke), jednak lepiej zawierzy¢
doswiadczeniu Epaminondasa, a nie naszemu rozeznaniu. Jesli postanowil, wbrew
tradycji, ustawi¢ swych najlepszych zolnierzy przeciwko najlepszym oddzialom
przeciwnika, musial si¢ liczy¢ z cigzkimi stratami po wlasnej stronie, co wymagalo
kolejnych uzupelnien ze swoistej rezerwy, jaka tworzyli zolnierze zmasowani od
tylu. Nawet najlepicj bijacy si¢ Spartanie nie mogli pokona¢ przeciwnikéw kolej-
no wchodzacych do walki, jesli byli tak liczni; na jednego Spartanina wypadalo
czterech Teban. Walka na lewym skrzydle trwala dlugo, a zmasakrowanie Spartan
zaj¢lo Tebanom wiele czasu. Mordercza walka doprowadszita szybko do likwidacji,
znajdujacego si¢ zawsze na brzegu prawego skrzydla, spartaniskiego centrum do-
wodzenia, co przyczynilo si¢ do chaosu na polu walki.

Szyk Epaminondasa przeszed! do historii wojskowosci pod starozytna juz
nazwa ,szyku ukosnego” Przyzna¢ si¢ wypada, ze do konca nic jest dla nas jasne, do
czego stowo ,skos” si¢ odnosi [...]. Nie potrafimy odeworzy¢ szczegolowo przebie-
gu bitwy pod Leuktrami, propozycje rekonstrukeji nie sa przekonujace.

(E. Wipszycka)

Tamze, s. 287 (Czgs¢ trzecia, 11 5. ,Droga Teb do hegemonii w Grecji”):

Sukcesy militarne Teb byly efektem przeprowadzanych w wojsku beockim
reform [...], keére uczynily z niego jedna z najlepszych armii w Grecji. Innowacje
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polegaly m.in. na stworzeniu trzystuosobowego elitarnego oddzialu hoplitdiw, keo-
ry stacjonowal na Kadmei i byl utrzymywany z pieni¢dzy paristwowych. Nazywa-
no go hierds léchos (,Swiety Oddzial” lub ,Swiety Zastep”, to tradycyjna nazwa sto-
sowana w pracach polskich). W nowej postaci odrodzil si¢ w 379 r. (juz wezesnicej
istnial jakis trzystuosobowy oddzial, co sugeruje termin ,$wicty”, poniewaz zupel-
nie nowej formacji tak by nie nazwano). Twércg Swietego Oddziatu byt Pelopidas,
jeden z najwaznicjszych politykow i wodzéw nowego Zwiazku Beockiego. W tra-
dycji panowalo przekonanie, ze w sklad tej jednostki wehodzily pary homoseksu-
alne, co mialo sprzyja¢ szczegdlnej bitnosci i ofiarnosci zolnierzy. Niezaleznie od
wartosci tego przekazu trzeba powiedzied, ze od Swigtego Oddzialu oczekiwano
szezegoblnej postawy, bo ustawiano go w najbardziej niebezpiecznych i newralgicz-
nych miejscach frontu: w czasie bitew pod Leuktrami i pod Mantineja zajmowat
skrajna pozycj¢ na lewej flance.

Powazne zagrozenie dla Zwiazku Beockiego stanowily periodycznie pona-
wiane ataki spartanskie, znajdujace oparcie w niechetnych hegemonii Teb mia-
stach beockich. Kolejne kampanie toczyly si¢ ze zmiennym szczesciem, ale sila
wojska, jakim dysponowaly Teby, byla jednak dostatecznie duza, by wojna nie
zagrazala panstwowemu bytowi ani ustrojowi tej polis, cho¢ w roku 378 Spartanie
wyslali przeciw Tebanom 18 000 zolnierzy, a w 376 zgromadzili jeszcze licznicjsza
armi¢. Gdy na wiosng 371 r. wojsko tebaniskic zaatakowalo sasiednia Fokidg, swego
tradycyjnego wroga, armia spartaiska pod dowddzewem kréla Kleombrotosa ru-
szyla przeciwko Tebom. Do starcia obu sil doszlo pod beockimi Leuktrami (lato
371 r.). Spartanic poniesli klgske. Straty ludzkie po ich stronie okazaly si¢ poraza-
jace i bardzo bolesne: na polu bitwy padlo okolo 400 Réwnych (z 700 bioracych
udzial w bitwie), nie méwiac o zabitych z innych formacji armii spartaiskicj oraz
sposréd towarzyszacych jej sprzymierzenicow. Teby zawdzigezaly swe zwycigstwo
takeycznej innowacji wprowadzonej przez Epaminondasa, kedra przyjelo sic na-
zywad ,szykiem ukoénym” [...]. Ten wybitny wodz i polityk nie nalezal do grona
spiskowcow i liczacych si¢ osobistosci odbudowujacych Zwiazek Beocki, ale po
Leukerach pozostanic az do $mierci jedna z wiodacych postaci tebanskiego swiata
politycznego.

(E. Wipszycka)

[red.]
Scena 1

Didaskalia po ,Scena 17: Pelopidas — (Naronidas [Pelopidas); 1364 p.n.c.), po-
lityk i dowddca tebaniski, jeden z przywodcéw tzw. nowego Zwiazku Beoc-
kiego (beotarcha), przyjacicl Epaminondasa, ktéry podczas jednej z poty-
czek uratowal mu zycie (384 r.). Wraz z Epaminondasem wystapil przeciw
rzadom oligarchicznym narzuconym przez Sparte, doprowadzit do zrzucenia
przez Teby zaleznosci od Sparty i wypedzenia garnizonu spartanskiego z te-
banskicj twierdzy Kadmei (379 r.). Bral udzial w bitwie pod Leuktrami jako
jeden z dowddcow (371 r.). Dostal si¢ do niewoli Aleksandra z Fer (368 r.).
Zginal w Tessalii, pod Kynoskefalami, w zwycigskiej bitwie z wojskami Alek-
sandra, walczac (od 369 r.) o niezaleznos¢ tamtejszych miast: cheial zgladzi¢
wladcg osobiscie, ale cios uprzedzita osobista gwardia kréla. Zob. Historia
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starogytnych Grekdw, t. 11, s. 289 (Czgs¢ trzecia, I1 5. ,Droga Teb do hegemo-
nii w Gregji”):

Z dwdch politykéw i wodzéw, z kedrymi kojarzy si¢ okres potegi Teb, Epa-
minondasa i Pelopidasa, o zadnym nie da si¢ powiedzic¢, ze byl postacia odgrywa-
jaca dominujaca role w kierowaniu pafistwem tebaniskim i okreslaniu jego polityki
na zewnatrz. Tego rodzaju osobowos¢ w Tebach po prostu nie zaistniata. Ude-
rzajacy jest takze inny fake: oto dowodzili wyprawami wojennymi jako beotarcho-
wie, a wige zwykli urzgdnicy, a nie wodzowie ze specjalnymi uprawnieniami. Obaj
dzialali na zewnatrz z reguly na wezwanie grup miejscowych politykow. Rzecz
zdumiewajaca, ale nie wydaje si¢, by zawsze i wszgdzie popierali demokratow,
wbrew obyczajom politycznym tamtych czaséw. Zwraca uwagg to, ze poza Grecja
Srodkows, czyli tradycyjnym obszarem wplywéw Teb, ich przywodey nie dazyli
do stworzenia trwalych instrument6w sprawowania hegemonii, przede wszystkim

W postaci systemu sojuszy.
(E. Wipszycka)

[red.]
Lizys — zob. NEP.Epam. 2,2:

Za nauczycicla filozofii mial Pitagorejczyka Lyzisa z Tarentu, a tak byl mu
oddany, ze — bardzo przeciez mlody — przekladal przyjazni ponurego i surowego
starca nad towarzystwo réwiesnikéw. I nie puscil go od siebie, az do tego stopnia
wyprzedzil pozostalych uczniéw w nauce, iz mozna bylo mie¢ pewnos¢, ze podob-
nie osiagnic zwycigstwo w innych dziedzinach®.

(przeklad J. Axer)

Por. takze DIOG.LAERT. 8,1,7.

w. 1 Najednesmy sig... mysl... zgodzili — sens: jestesmy jednomysIni / mamy
te same zamiary.

w. 3 Epaminondy — Epaminondas (gr. 'Enauewvavdog [Epameinindas), lac.
Epaminondas; 1362 r. p.n.e.), wodz i polityk tebanski, przywédca Zwiazku
Beockicgo (beotarcha), twérca potegi Teb. Pochodzil z arystokratycznej,
ale zubozalej rodziny, odebral dobre wyksztalcenie. Po wojnie peloponeskicj
byl przeciwnikiem dominacji spartanskiej, a z kolei Lacedemonczycy chcieli
wyeliminowac go z polityki tebanskiej. W 378 r. wraz z Pelopidasem, swoim
kochankiem, przewodzil antyspartaiiskiemu przewrotowi w Tebach (PLUT.
Pel. 5-13). Po kilku latach (371 r.) dzigki ulepszeniu formagji falangi zlamal
potege militarna Sparty i doprowadzit do rozbicia armii spartanskicj w styn-
nej bitwie pod Leuktrami, kiedy to po raz pierwszy w dzicjach wojen mnicj
liczebne sily pokonaly licznicjsze wojsko. W roku nastgpnym (370 r.) Tebanic
wkroczyli na Peloponez, spustoszyli Lakoni¢ i proklamowali niepodleglos¢

2 W cytatach z polskich thumaczeri autoréw starozytnych pominigto objasnienia meryto-
ryczne, przez wydawcow wspolezesnych ujmowane w formie przypiséw lub wkomponowane
bezposrednio w tekse glowny przekladu (Diodor).
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Messenii. W roku 369 Epaminondas dowodzit druga, a w 366 trzecia wypra-
wa na Peloponez. Zmarl z ran po zwycigskicj dla Teban bitwie z koalicja Spar-
ty, Aten, Achai i Elidy pod Mantineja na srodkowym Peloponezie. Reorga-
nizacja armii i innowacje takcyczne, keére wprowadzit jakoby pod wplywem
nauk pitagorejczykéw (byl w mlodosci ich stuchaczem), staly si¢ wzorem dla
reform Filipa Il Macedonskiego i Aleksandra. [red ]

w. 5. 7 straszna Grekom... Sparta, | ... | ... panowanie straci diugolet-
nie — hegemonia Sparty w $wiecie greckim nastapila po zawarciu z Persja
w 386 1. p.n.c. tzw. pokoju krélewskicgo (inaczej zwanego pokojem Antalki-
dasa). Zob. Historia starozyinych Grekéw, ¢ 11, s. 279-280 (Czgs¢ trzecia, 11 3.
,Pokoj krolewski, czyli pokéj Antalkidasa”):

Oro tres¢ ukladu w przekazie Ksenofonta (Hist.Graec. 5,1,31):

Krol Artakserkses uwaza za sprawiedliwe, by poleis w Azji na-
lezaly do niego, a z wysp Klazomenaj i Cypr; pozostale hellenskic po-
leis, i male, i wielkie, maja pozosta¢ autonomiczne, oprécz Lemnos,
Imbros, Skyros, gdyz te, tak jak za dawnych lat, powinny naleze¢ do
Atenczykow. Jedli keoras z dwoch stron zawierajacych pokdj tych
warunkéw nie przyjmie, to ja z pomoca tych, keérzy owe warunki
chea przyja¢, bede z nia wojowal i na ladzie, i na morzu, i okretami,
i pieniedzmi.

Nakaz przestrzegania zasady autonomii poleis brzmial pozornie niewinnie
iwygladal na akcepracjg ich niezawistosci, jednak wistocie stuzyl jako uzasadnienie
rozwigzania wszelkich zwiazkéw eworzonych przez poleis, gdyz kazdy system soju-
szy powodowal ograniczenia swobody jego czlonkéw. Bylo to grozne zwlaszcza
dla Zwiazku Beockiego, stanowiacego podstawe politycznej i militarnej sily Teb,
bo i on powinien ulec rozwiazaniu. Natomiast utrzymywaly si¢ dalej liczne lokal-
ne zwiazki poleis o charakeerze religijnym, od wiekéw normalny element scrukeur
greckiego $wiata. Nike nie negowal zasadnosci istnienia Zwiazku Peloponeskiego
jako systemu sojuszy poleis ze Sparta, jako ze nie mial on zadnych cech organizmu
federalnego (wspélne instytucje, wspélnie dowodzona armia, wspélne finanse).

Wprawdzie w liscie Kréla nie ma mowy o uprzywilejowaniu Sparty, ale
w rzeczywistosci mogla ona poczyna¢ sobie tak, jak gdyby nie podlegala przepi-
som krolewskiego pokoju. Poparcie Persji umozliwilo Sparcie na czas pewien po-
wrét do polityki z pozycji sily. Spartanie nie przejmowali si¢ klauzula o respekeo-
waniu autonomii, naruszajac ja w prakeyce wielokrotnie, a jednoczesnie pilnowali,
by inne poleis ja realizowaly, na co Lacedemon powolywal si¢ systematycznie, gdy
tylko bylo mu to wygodne.

(]

W prakeyce wice pokoj krolewski oznaczal nicograniczona wladzg Sparty
z perskim blogostawieristwem. Zaryzykowata ona nawet gniew Wiclkiego Krola,
pomagajac (bezkarnic) nicpostusznemu wladcy Cypru, Euagorasowi. Pod 379 r.
Diodor Sycylijski notuje szczyt potegi Sparty, ktéra odzyskala punkey oparcia
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w Gregji Srodkowej utracone w czasie wojny korynckiej, na pétnocy zdobyla
Olin, a na tebanskiej Kadmei osadzila garnizon [...].
(E. Wipszycka)

w. 6 ich dzielng na leuktryckich niwach rekg starta — do bitwy doszlo
w 371 r. p.n.e, a niektorzy badacze, prébujac precyzyjnie wyznaczy¢ dacg
bitwy, okreslaja ja na 3 lub 18 VIIL Starcie podwazylo spartaniska dominaci¢
na Peloponezie, jaka trwata od chwili zwycigstwa Lacedemoniczykéw w woj-
nie peloponeskiej. Tebanie chcieli odbudowaé rozbity przez Spartan w czasie
wojny korynckiej (395-387 p.n.c.) Zwiazek Beocki. Kiedy po tej wojnie doszlo
do zaprzysi¢zenia traktatu pokojowego, spartanski krél Agesilaos II nie po-
zwolil Epaminondasowi zlozy¢ przysiegi, tak jak ten chcial, w imieniu catego
Zwiazku Beockiego, Epaminondas zatem odmoéwit zaprzysi¢zenia trakeatu.
W tej sytuacji drugi krol spartanski, Kleombrotos I, wyruszyl z Fokidy, zeby
uderzy¢ na Teban. Wojska spotkaly si¢ opodal beockiej miejscowosci Leukery
(T o Aebxer, poL [#d Ledkeral; dzis: opodal wsi wezesnicj zwanej Parapungia, a nastgpnie Lefkera, wlasnie
w nawiazaniu do miejsca starozytnej bitwy), 6 km na poludniowy wschod od TCSpiéW,
przy drodze prowadzacej do Platej; réwnina rozciagala si¢ miedzy rzekami
Ojroe, Permessos i Tespios. Na tamtejszej znajdowal si¢ grobowiec Leukeryd,
dwoch corek mieszkanca Leuker, Skedazosa, kedre popelnily samobojstwo po
tym, jak zostaly zgwalcone przez Spartan. Tebanczycy przed bitwa zlozyli na
ich mogile ofiarg, bo wyrocznie napominaly Spartan, by strzegli si¢ leukeryj-
skiego gniewu, i przepowiadaly, ze Spartanie doznaja klgski w tym whasnie
miejscu (XEN.Hist.Graec. 6,4,7; PLUT.Pel. 20,4-22,4). W bitwie, ktéra mimo
liczebnej przewagi Spart:}n Beoci wypowiedzieli w otwartym polu, wickopo-
mna rol¢ odegral stynny Swigty Zastep, dowodzony przez Pelopidasa, elitarny
oddzial hoplitow tebanskich zlozony ze 150 par kochankéw, kedry uderzyl
w prawe skrzydlo spartanskie. Glownodowodzacy Spartanami krol Kleom-
brotos I polegl wraz z ok. 1000 Spartiatéw; straty wsréd Teban wyniosly ok.
300 zotnierzy. Pod Leuktrami Epaminondas po raz pierwszy zastosowal tzw.
szyk ukosny falangi i po raz pierwszy w dzicjach wojen mniej liczne sity poko-
naly wroga dysponujacego przewaga liczebna. Jednym ze skutkéw przegranc;
byl najazd Teban na Peloponez i budowa (369 r.) z rozkazu Epaminondasa
na terytorium helotéw, w Lakonii, miasta Messene (dzié: park archeologiczny Apyaie
Meoavyvn [Archaia Messini], 25 km na pélnoc od Kalamaty), w keor ym, by upokor Zyé Spar-
tan, osiedlil wlasnie helotéw. [red.]

w. 11-12 ta krwawa | jak si¢ zacz¢la, jak sie zakoriczyla sprawa — glowny-
mi Zrédlami Konarskiego do opisu bitwy pod Leuktrami byly Historia grecka
Ksenofonta (XEN.Hist.Graec. 6,4,1-15), bedaca kontynuacja nieukoniczonej
Wajny peloponeskiej Tukidydesa, oraz Biblioteka historyczna Diodora Sycy-
lijskiego (DIOD.SIC. 15,55-56). W dzicle Ateniczyka, sympatyzujacego ze
Sparta, zaslugi zaréwno Epaminondasa, jak i Pelopidasa zostaly tendencyjnic
zmarginalizowane.
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w. 18-20 bo naszych nie bylo i cz¢sci tam trzeci<éj> / ... | na pigcin Spartar-
czykdw nasz byl jeden ledwie — jak juz wspomniano wyzej, bitwa pod Leukera-
mi jest pierwszym starciem w dziejach wojen, kiedy mniej liczne sily pokonaly
wroga dysponujacego przewaga liczebna (por. PLUT.Pel. 17,11); por. jednak
DIOD.SIC. 15,53,2:

Gdy Beoci, posuwajac si¢ naprzdd, zblizyli si¢ do nieprzyjaciol, z jakiegos
wzniesienia nagle zobaczyli, ze Lacedemonczycy zajmuja cala réwning pod Leuk-
trami, i wielko$¢ armii nieprzyjaciol przyprawila ich o wstrzas.

(przeklad J. Janik)

w. 21 0 krdlu i ich wodzu, Kleombrocie — Kleombrotos 1 (Kheduppotog
[Kledmbrotos); 1371 r. p.n.c.), syn kréla Pauzaniasza, ojciec Agezypolisa II, Kle-
omenesa Il i regenta Pauzaniasza, krol spartariski z rodu Agiadéw (panowal
w latach: 380-371), zastgpca swego brata Agezypolisa I. Dowodzil nieudana
wyprawa przeciwko Tebom (378 r.). Polegt w bitwie pod Leuktrami. [red]

w. 24 Leuktre — Konarski prawie w calej tragedii (z wyjatkiem w. 382)
ze wzgledu na tozsamos¢ koncowki nominatiwu trakeuje grecki rzeczownik
L. mn. rodzaju nijakiego t& Aedxtpa ([2 Leikira) = Leukery’) jak rzeczownik
Lpoj. rodzaju zeniskiego (Leukera). [red.]

w. 25-26 Nasz widz w piecdziesigt ludzi glebokie czwirgranie | lewe skrzy-
dlo szykuje — sens: Nasz wodz szykuje lewe skrzydlo w czworobok gleboki
na pi¢¢dziesigciu ludzi. O ustawieniu si¢ Epaminondasa na lewym skrzydle,
naprzeciw prawego skrzydla Lacedemonczykow (w. 30: kzdre sam krél Kleom-
brot przywodzif) zob. PLUT.Pel. 23,1.

w pigcdziesigt ludzi glebokie czwdrgranie — zob. XEN.Hist.Graec.
6,4,12:

Méwiono, ze Lacedemoniczycy w tak zwanych ,enomotiach” swej falangi
ustawiali zolnierzy po trzech obok siebie, a z tego wynika, ze glebokos¢ jej nie byla
wicksza niz dwanascie szeregéw. Tebaniczycy przeciwnie, skupieni byli w nie mniej
niz pie¢dziesicciu szeregach: rozumieli oni bowiem, ze skoro te zlamia od razu ota-

czajacy krola zastep, to i cala reszta da si¢ fatwo pokonad.
(przeklad W. Klinger)

w. 27-28 mdj Putk — nazwan Swiety ... dla slawy | nieskazionej — Konarski
in usum inventutis mocno tuszuje istote Swictego Zastepu/Oddziatu (Tepog
Méy06 [Hierés léchos)), clitarnej jednostki 300 doborowych zolnierzy utrzymy-
wanej na koszt paristwa tebanskiego, a skladajacej si¢ ze 150 par mezczyzn
zwigzanych uczuciem homoscksualnym, gwarantujacym ofiarnos¢ we wza-
jemnej pomocy podczas dziatai militarnych i walke do korica na $mierc i zy-
cie. Szczegbtowo o historii, takze mitycznej, tego oddzialy, o jego statusie
i dokonaniach wojennych opowiedzial Plutarch (PLUT.Pel. 18-19), keéry
pisal (Pel. 18,7):
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Powiadaja, ze [Swigty Zastep] pozostawal niezwycigzony az do bitwy pod
Cheroneja [338 r. p.ne]. Kiedy zas po bitwie Filip [Il Macedoriski] przygladal si¢ po-
leglym, przystanal w micjscu, gdzie zrzadzeniem losu padlo tych trzystu: wszyscy
trwali naprzeciw saris [macedonskich wléezni o dlugosci 5-7 m i wadze 6-8 kg], w zbrojach,
wzajem ze soba zlaczeni, a kiedy zdumiony dowiedzial si¢, ze to 6w zastep kochan-
kéw i ukochanych, zaptakat i rzekt: ,Niech przepadna ci, keorzy podejrzewaja, ze
owi [ludzic] albo robia co$ haniebnego, albo [czegos haniebnego] doznaja”

(przeklad red.)

W czasach, kiedy toczy si¢ akcja dramatu, oddzialem tym dowodzil Pelopidas
(PLUT.P. 23,3).

w. 28 w miesigc — mowa o ustawicniu szyku w ksztalcie potksi¢zyca, tuko-
wato; zob. DIOD.SIC. 15,55,1-3:

Po stronie Lacedemonczykéw na dowddcéw skrzydel zostali wyznacze-
ni potomkowic Heraklesa, krol Kleombrotos i Archidamos, syn Agesilaosa, po
stronie Beotéw Epaminondas ustawil wojska starannie w szyku wedlug wlasnego
pomystu i dzigki wlasnym zdolnosciom strategicznym odnidsl stynne zwycigstwo.
Wybral z calego wojska najdzielniejszych zolnierzy i ustawil ich na jednym skrzy-
dle [gj. lewym], sam zamierzal walczy¢ wraz z nimi, najslabszych ustawil na dru-
gim i rozkazal im unika¢ walki, a w chwili ataku nieprzyjaciol cofa si¢ stopniowo.
Dlatego ustawil falangg ukosnie, zdecydowany rozstrzygna¢ bitwe przy pomocy
silniejszego skrzydla. Kiedy traby daly sygnal po obu stronach i wojska wzniosly
pierwszy okrzyk wojenny, oba skrzydla Lacedemoniczykow zaczely posuwad sig
naprzdd, zachowujac wygieta polksiezycowato linig, Beoci natomiast cofali si¢ na
jednym skrzydle, na drugim za$ biegnac, zaatakowali nieprzyjaciol.

(przeklad ]. Janik)

w. 29-30 godzil / przefamac — sens: nacieral w celu przelamania; syntetycz-
na konstrukcja sktadniowa na wzor skladni tacinskiej.

w. 34 jazdg ich na ich wlasng obalit piechotg — 20b. XEN. V14, 13 (przeklad:
s. 190):

Kiedy za$ Kleombrotos zaczal wies¢ swoich zolnierzy na nieprzyjacicla,
to zanim jeszcze wojsko jego uswiadomilo sobie, ze on je wiedzie, juz nastapito
zderzenie si¢ jazdy i jazda lacedemonska wnet ulegla, ucickajac zas, wpadla na swo-
ja wlasng piechote cigzkozbrojna, a wnet potem natarla i cigzka piechota tebariska.

(przeklad W. Klinger)

w. 35-36 nieci / cnotg — rozpala mestwo / zagrzewa do walki.
w. 39 ten — mowa o Epaminondasie.
w. 41 do sprawy ... ich wraca — sens: zawraca ich do bitwy / ustawia ponow-

nie w szyku bojowym; zob. DIOD.SIC. 15,56,1-2:

Poniewaz nike nie dowodzil na skrzydle, silne oddzialy Epaminondasa na-
tarly na Lacedemoniczykéw i poczatkowo szybko sama sila uderzenia wygicly
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lini¢ wrogéw w wielu miejscach, potem jednak Lacedemonczycy, walczac meznie
o swego krola, zdobyli jego cialo, nie micli nacomiast do$¢ sil, by zwycigiy¢. Mimo
ze doborowe oddzialy tebanskie przewyzszaly ich w dzielnosci, a przyczynily sie
do tego niemalo mestwo i wezwania Epaminondasa, Lacedemoriczycy z trudem
zostali pokonani. Najpierw cofajac sig, nie rozerwali szyku, w koncu, kiedy wielu
ginglo i polegt ich dowddca, rozpoczat si¢ powszechny odwrot.

(przeklad J. Janik)

Por. takze w. 427.

w. 43 na placu zostac — sens: wytrwad na placu boju, tj. wygra¢ bicwe.

didaskalia przed w. 44: Na obrazie Wiktoryja z wiericem na powietrzu —
szczegoly inscenizacji pijarskich nie sa znane (Maczynski, Pijarski patac ,Col-
legium Nobilium’, s. 46). ,Obrazem” lecacej bogini z wieicem dla zwycigzey
mogl by¢ fragment ,mapy bataliji” przewidzianej w didaskaliach lub oddziel-
ny wizerunek umieszczony na scenie.

Wiktoryja — (lac. Victoria) alegoria zwycigstwa, rzymski odpo-
wiednik greckiej Nike; zromanizowane imi¢ bogini jest anachroniczne w sto-
sunku do miejsca i czasu akji tragedii Konarskiego, kt6ry romanizowal tez
inne imiona (zob. np. w. 49: Jowisz, w. 531: Cymon itp.).

w. 45 z zwycigzc — tj. 7e ZWYCigZCOW.

w. 48 laurowg ... osnowg — czyli wieniec laurowy. W starozytnosci stanowit
on nagrodg dla zwycigzcy w rozmaitych agonach (np. igrzyskach pytyjskich
ku czci Apollona w Delfach), stajac si¢ symbolem zwycigstwa. Por. takze
w. 316,498, 1731.

w. 49-50 jakby cnotg tych i tych zdumian Jowisz w niebie | dlugo nie wie-
dzial, sprayjac czy Sparcie, czy Tebie — por. np. sceny wazenia przez Zeusa
loséw bohateréw wojny trojanskicj w Zliadzie Homera (HOM.ZL. 8,69-72;
22,209-213).

Jowisz — (Yac. Iuppiter; polska wersja imienia utworzona zostala od
lacinskiego genetiwu: Jovis), najwyzszy bég rzymskiego panteonu, ojciec bo-
gow i ludzi, odpowiednik greckiego Zeusa.

Tébie — forma utworzona jakby od L.poj. 7¢ba; dzis: “Tebom:

w. 51 Lecz do dzielnosci wodzdw los szczescia praydany — chodzi o sprzyja-
jaca Tebanom, wyjatkowa sytuacje $mierci krola spartariskiego na polu bitwy
(zrédla starozytne méwia o Kleombrocie jako jedynym, keérego spotkal ten
los).

w. 53-55. 57 Tut najkrwawsza z obu stron utarczka powstata - | koo swigtego
lupu krdlewskiego ciata: | by nam si¢ krol nie dostal, Spartanie bronili, / ... / ... im
sig cialo krola — zob. DIOD.SIC. 15,55,5:

Dopoki krél Lacedemonczykéw, Kleombrotos, pozostawal przy zyciu
i mial obok siebic wielu towarzyszy broni, gotowych odda¢ za niego zycie, nie wia-
domo bylo, na czyja strong przechyli si¢ szala zwycigstwa; kiedy jednak krol, cho¢
stawial czola kazdemu nicbezpieczenstwu, nie byl w stanie pokona¢ przeciwnikow
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i wiclokrotnie ranny, walczac jak bohater, polegl, wiclu zolnierzy zbieglo si¢, by
walczy¢ wokol jego ciala, tak ze powstal tam wielki stos crupow.
(przeklad J. Janik)

oraz PAUS. 9,13,10:

Kiedy jednak padl krél Kleombrotos i wielu Lacedemonczykéw sprawu-
jacych urzedy, wowczas Spartanie — mimo ogromnego wyczerpania — czuli si¢
zmuszeni nie ustgpowa¢ z pola. Za najwicksza haribe uchodzilo u nich bowiem
oddanie w rece wroga ciala poleglego krola.

(przeklad H. Podbielski)

w. 59-60 szes¢ tysiecy / pieszych - zob. DIOD.SIC. 15,52,2:

Epaminondas, przygotowujac si¢ do bitwy, powolal do wojska wszystkich
Tebanczykow w wicku odpowiednim do stuzby wojskowej oraz innych Beotow
zdatnych do walki i wyprowadzil z Teb armig liczaca nie wigcej niz szes¢ tysigey
zolnierzy.

(przeklad J. Janik)

konnych czterechset — tej liczby ani Ksenofont, ani Diodor w swo-
ich opisach bitwy nie podali.

w. 61-62 sto chorggwi od naszych zabrane i z kotly, | m<i>n<ust kilka tabor
ich i namioty zmiotly — sens: lupem Teban stalo si¢ sto choragwi i kotly (in-
strumenty), a kilka minut wystarczylo do zniszczenia obozu spartanskiego.

sto chorggwi — anachronizm leksykalny w odniesieniu do greckich
znakow militarnych. Europejskie sztandary wojskowe typu nowozytnego,
z platem tkaniny przymocowanym do drzewca, wywodzg si¢ dopiero ze sta-
rorzymskich vexilia. Por. tez w. 149 1 1257.

2 kotly — tj. z kotlami; anachronizm rzeczowy (por. tez w. 149-150).
W wojsku starozytnej Gregji (i Rzymu) do podawania ryemu marszu i sygna-
lizowania manewréw stuzyly instrumenty d¢te o dono$nym i czgsto przerazli-
wym dzwigku (np. tuba/lituus — ‘traba’ czy gr. 0vMS¢ [auss), lac. tibia — ‘aulos’).
W kulturze zachodniej Europy pierwsze $wiadectwa o kottach zwiazane z ich
zastosowaniem wojennym pochodza dopiero z epoki wojen krzyzowych i do-
tycza instrumentéw o rodowodzie wschodnim.

w. 64 jak go na tarczach niesli — szczeg6l nicobecny w relacjach Ksenofonta
i Diodora.

w. 65 z ich — tj. sposréd nich (nieprzyjaciol).

w. 66 z samej Sparty tysigc Spartariczykéw — wedle Ksenofonta, pod Leuk-
trami ,Lacedemonczykéw zginglo wszystkich razem okolo tysiaca, samych
za$ spartiatéw ze znajdujacych si¢ tam siedmiuset zginglo okolo czterystu”
(XEN.Hist.Graec. 6,4,15; przeklad W. Klinger). Zdaniem Diodora, ,\W bitwic
poleglo co najmniej czeery tysiace Lacedemonczykéw, Beotow za$ okolo

trzystu” (DIOD.SIC. 15,56,4; przekiad J. Janik). Por. PAUS. 9,13,11-12:
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Zwycigstwo, jakic odniesli wowczas Tebanie, bylo najznakomitszym zwy-
cigstwem odniesionym kiedykolwick przez Hellenéw nad Hellenami. Nastgpnego
dnia Lacedemoriczycy zamierzali pogrzeba¢ poleglych i w zwiazku z tym wyslali
do Teb herolda. Epaminondas jednak, wiedzac, ze mieli oni zwyczaj ukrywa¢ roz-
miar swych klesk, odpowiedzial, ze najpierw musza pogrzeba¢ ciala sprzymierzen-
cow, a dopiero potem whasnych poleglych.

Nicke6rzy ze sprzymierzeiicow nie zabrali z pola bitwy ani jednego ciala,
gdyz nike z nich nie zginal, inni — jak si¢ okazalo — tylko niewiclu. Gdy wigc La-
cedemonczycy przystapili do grzebania swych poleglych, potwierdzili zarazem, ze
byli to Spartanie. Zginglo wowczas tylko czterdziestu siedmiu Teban i ich sprzy-
mierzenicow beockich, a ponad tysiac samych tylko Lacedemonczykow.

(przeklad H. Podbiclski)

Pokrewna zwigzla anegdota zob. PLUT.Reg.apaph. 70,12 [193b:

Wiedzial [tj. Epaminondas], ze Spartiaci maja zwyczaj ukrywaé takic nie-
szezgsne wydarzenia, totez pragnac udowodni¢, ze poniesli wielka kleske, nie
pozwolil wszystkim razem zebra¢ cial poleglych, lecz kazal uczyni¢ to pojedyn-
czo wedlug miast, tak aby bylo widac, ze liczba Lacedemonczykéw przekroczyla
tysiac.

(przeklad K. Jazdzewska)

2 samej Sparty ... Spartarczykdw — mowa o Spartiatach, warstwie
rzadzacej, tj. pelnoprawnych obywatelach Sparty, zwanej rowniez Lacede-
monem, zamieszkujacych 5 wsi tworzacych polis spartaniska, keora skladata
si¢ ponadto z periojkow (mepiotcot [perivikoi); dostownie: ‘mieszkajacy wokolo
[Sparty]’), wolnych, ale pozbawionych praw politycznych mieszkancéow La-
konii, a dokladnie uzaleznionych od Spartiatéw poleis, oraz helotow (e
[heilotes]) — dawnych mieszkancow, keorzy zostali pokonani i podbici, czyli
niewolnikéw. Z formalnego punktu widzenia periojkowie stanowili czgs¢
panistwa spartaiiskiego, byli jednak obywatelami drugiej kategorii; Spartia-
téw i periojkéw, a wige wszystkich wolnych mieszkaiicow Lacedemonu (cho¢
o réznym statusie), nazywano Lacedemoniczykami. Centrum polis, w okresie
klasycznym niebedace jednak miastem, nazywano Sparta. Pod wzgledem
obszaru kontrolowanego przez wspolnote obywatelska Sparta byla najwick-
sza sposrod greckich poleis: jej terytorium obejmowalo Lakoni¢ i podbita
w VIII w. p.n.e. Messenie.

Scena2

Didaskalia po ,Scena 2”: Archijasz — (Apyiag [Ardbias); IV w. p.n.c.) przyja-
zny Epaminondasowi archont tebanski nosi w dramacie imi¢ autentycznego
tebanskiego polemarchy (jakby ‘naczelnika paristwa, jednego z najwyiszych
urzgdnikéw), reprezentujacego jednak postawg prospartaiska. Wspomina
o nim Ksenofont (XEN.Hist.Graec. 5,4,2; 7,3,7) m.in. przy okazji wzmianki
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o jego sekretarzu Fillidasie, keory postowal do Aten i spotkal si¢ tam ze spi-
skowcami, oraz w opisie wyzwolenia Kadmei przez spiskowcow. Wymienia
go takize Nepos (NEP.PeL. 3,2), jak to podczas uczey doniesiono Archiaszo-
wi o tym, ze spiskowcy wyruszyli juz z Aten, na co polemarch odpowiedzial:
,Na jutro odkladam powaine sprawy” (przeklad B. Brzostowska), zdarzylo
si¢ wicc tak, ze noca wygnaricy pod wodza Pelopidasa wymordowali pijanych
urz¢dnikdw.

w. 76 za chlodu — 4. kiedy jeszcze nie ma upalu.

w. 82 w pol wieczora — tj. o zmierzchu.

w. 87-88 cnota... | ma dosyé na wlasnego sumnienia zaszczycie — motyw ten
najwczesniej znajdujemy we fragmencie przypisanym przez wspdlczesnych

wydawcow Eurypidesowi (frg. 908c = CLEM.ALEX Strom. 4,7,55,1-2):

6Bovvex’ dpeti) Ta &v avBpaimotg v Dlatego cnota, jedyna z cech ludzkich,
ol éx Bupaiwy Témiyeipa hayfBdvel, nie z zewnatrz bierze zaplatg za trudy,
bt 8 éovTiy ABha TV TEVWY ExeL. lecz w sobie samej znajduje nagrode.

(przeklad M. Borowska)

W lacinskim przekladzie (Clementis Alexandrini... «Omnia, quae quidem
extant opera, a paucis iam annis inventa et nunc denuo accuratius excusa, Gen-
tiano Herveto Aureliano interprete..., Parisiis: G. Iulianus, 1566, s. 557):

Nam sola virtus rebus in mortalium
non praemia ex clypeis capit militiae,
sed ipsa seipsam habet laborum praeminm.

Por. PLAUT. Amph. 648-653:

[...] Virtus praeminm est optimum;
virtus omnibus rebus anteit profecto:
libertas salus vita res et parentes,
patria et prognati tutantur, servantur,
virtus omnia in sese habet, omnia adsunt
bona, quem penes est virtus.

mestwo samo jest nagroda najlepsza i mestwo
jest zaiste wigcej nawet nizli wszystko inne:
wolnos¢, calos¢, zycie, mienie, rodzice, ojczyzna
i rodzina w mestwie maja obrong, ochrong;
w mestwie wszystko si¢ zawiera — we wszystko, co dobre,
taki czlowick obfituje, keéry z mestwa slynie.
(przeklad G. Przychocki [w. 676-681])
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OV.Trist. 5,14,29-31:

Rara quidem virtus, quam not fortuna gubernet;
quae maneat stabili, cum fugit illa, pede.

1si qua tamen pretii sibi merces ita petitit
inque parum laetis ardua rebus adest.

Rzadka cnota, keérej by losy nie zgwalcily!
Coby, gdy szczgscie znika, dotrwaé miala sily!
Tej, jednak, co dla sicbie sama jest nagroda
od slabosci i przykre losy nie odwioda.
(przeklad J.I Przybylski)

SENMLEpist. 81,19: ,virtutum omnium pretium in ipsis est” (,nagroda za
wszelkie cnoty znajduje si¢ w nich samych”; przeklad W. Kornatowski); Viz.
beat. 9.4: ,Quid petam ex virtute? Ipsam. Nihil enim habet melius ipsa pretium
sui” (,Pytasz, czego oczekuj¢ od cnoty? — Samej cnoty. Nie ma w nicj nic lep-
szego, poniewaz sama jest dla sicbie nagroda’; przeklad L. Joachimowicz);
SILITAL. 13,663: ,Ipsa quidem virtus sibimet pulcherrima merces” (‘Sama dla
sicbie nagroda najpigknicjsza jest cnota’); CLAUD. (Carm. 17) Paneg.cons.
ManlTheod. 1: Ipsa quidem virtus pretium sibi” (,Cnota jest sama dla sicbie
nagroda”; przeklad EJ. Glgbicka); ponadto ERASMUS, Inst.princip.Christ.
k. dyr (,Institutio principis Christiani” saluberrimis referta pracceptis per Era-
smum Roterodamum cum aliis nonnullis codem pertinentibus, quorum ca-
talogum in proxima reperies pagella, Basileae: 1. Frobenius, 1516): ,Virtutem
ipsam abunde magnum sui praemium ess¢” (,Posiadanic cnoty jest juz samo
przez si¢ wiclka nagroda”; przeklad M. Cytowska [s. 157]); SCALIGER L.C.,
Poer. |1561], lib. I11, cap. XII, s. 91A2 [komentarz do: VERG.Aen. 5,305]: ,ut
ostendat virtutem sibi ipsam et pretium, et praemium ess¢” (‘jak pokazuje, cnota
sama dla siebic jest i wyréznieniem, i nagroda); KOCHANOWSKI, Piesni
1112,13-16:

Cnot4 (tdk jest bogdta) nie moie wzia¢ szkody
Ani si¢ té oglada nd ludzki¢ nagrody;
Sdm4 ond nagroda i placa jest sobie
I krém nabytych przypraw $wiétna w swéj ozdobie.

Podobne sformulowanie nizej, w. 324: dla mnie dos¢ w sobie samej ma cnota
szacunku. [red.)

w. 90 tak drugiego skromnosci drugim nie wiem cudu — sens: nie znam inne-
go czlowicka, ke6ry bylby tak skromny wobec innych, ze graniczy to nicomal
z cudem.

nie wiem — por. w. 1318.

w. 92 tryumfow — tu i wszedzie dalej przywolanie terminu #7yumf to ana-

chronizm rzeczowy, bo triumfalny wjazd zwycigskiego wodza do miasta
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w orszaku wojska, niosacego trofea i wiodacego jericéw, obwarowany szcze-
golowymi przepisami i wymaganiami co do zastug wodza, ktéry osiagnal ten
zaszezyt, byl instytucja rzymska. Triumf to w starozytnym Rzymie najwyzsze
wyréznienie, jakic zwycigski wodz mégl otrzymad z woli senatu (w granicach
pomerium obowiazywal zakaz noszenia broni: urzednik przed jego przekro-
czeniem musial zlozy¢ wladze wojskowa [imperium militiae), a wyjatkiem
byly uroczystosci towarzyszace obrzgdowi triumfu, na keére zwycigski wodz
musial otrzyma¢ specjalne zezwolenie). W uroczystej procesji wodz, z po-
czatkowo laurowym, a potem zlotym wienicem na glowie i w haftowanej to-
dze (toga picta), barwionej na ciemnopurpurowo i ozdobionej wizerunkami
wyszywanymi zlota nitka, podazal do $wiatyni Jowisza na Kapitolu; on sam
jechal na rydwanie, a dokladnie czterokonnym zlotym wozem triumfalnym
(aureus currus quattuor equis), pochdéd zas wspoleworzyli zolnierze zwycie-
skiej armii, ktorzy wydpiewywali zlogliwe uwagi pod adresem wodza. W po-
chodzie triumfalnym prowadzono zakutych w kajdany pokonanych wodzéw,
keorych nastgpnie umieszczano w wigzieniu tullianskim (Zillianum/ carcer
Tullianus), tj. podziemnej czgsci wigzienia mamertyniskiego (usytuowanego
przy Kapitolu). Trudno jednoznacznie ustali¢ poczatki tego rytualu. Nazwa
jest zapozyczeniem z jezyka etruskiego, w ktdrym znajdujemy termin triumpe,
a ten z kolei wywodyzi si¢ z greckiego OpiauBog [thriambos). W okresie republiki
prawo do odbycia triumfu przystugiwalo wodzowi, zwanemu triumphator.
Teoretycznie zwycigstwo nalezalo odnies¢ w wojnie z wrogiem zewngtrznym,
wypowiedzianej zgodnie z rytualem fecjaléw. Aby mie¢ prawo do odbycia
triumfu, rzymski wodz musial wykaza¢, ze zabil 5000 przeciwnikéw w po-
jedynczej bitwie, przy duzo mniejszych wlasnych stratach; wodz musiat by¢
urzednikiem albo urz¢dnikiem o przedluzonym czasie sprawowania wladzy.
W okresie cesarstwa triumf przystugiwac zaczal jedynie cesarzowi, a czasem
najblizszym czlonkom rodziny (np. Germanik triumfowal w 17 r. n.c.). Ostat-
nim niecesarskim triumfatorem byl Lucjusz Korneliusz Balbus, kt6ry po po-
konaniu Garamantéw odbyl triumfw 19 r. p.n.c. [red ]
i jezykdw — tj. wiwatéw uczestnikow uroczystosci triumfu.

w. 98 ze wraz jest najskromniejszy i najwickszy z Grekdw — zob. NEP.Epam.

3,1-2. 4

Z ta sprawnoscia fizyczna laczyly si¢ jeszeze liczniejsze zalety ducha. Epami-
nondas byl bowiem skromny, roztropny, powazny, madrze korzystajacy z okolicz-
nosci, biegly w rzemiosle wojennym, bardzo dzielny i wspanialego serca. Prawde
tak umilowal, ze nie klamal nawet zartem. Poza tym byl wstrzemiezliwy, lagodny
i nad podziw cierpliwy. Znosit spokojnie niesprawiedliwosci, jakie spotykaly go ze
strony narodu, a nawet te, keore wyrzadzali mu przyjaciele. Nade wszystko umial
dochowywa¢ powierzonych sobie tajemnic, co czgsto nie mnicjsza przynosi ko-
rzy$¢ niz wielka wymowno$é. [...] Ubdstwo znosil tak latwo, ze od pafstwa nic
nie wzial procz stawy. Majatku przyjaciol na wlasne potrzeby nigdy nie uzyl, dla
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wspomozenia innych czerpal zen czgsto, tak iz moglo si¢ zdawac, ze wszystkie do-
bra sa wspdlna jego i przyjaciol wlasnoscia.
(przeklad ). Axer)

w. 99 po onej pod Tegirg sprawie — bitwa pod Tegyra (ok. 5 km na wschéd
od Orchomenos; dzis: Pyrgos) w Beocji migdzy elitarnym Swigtym Zastgpem
i kawaleria tebaniska a znacznie liczniejszymi Spartanami rozegrata si¢ w roku
375 p.n.e. i przyniosta wygrana Tebanom, dzicki zdecydowanemu natarciu
i manewrom beotarchy Pelopidasa. Plutarch (Pel 16,1) w jego biografii na-
zwal t¢ bitwe ‘preludium [rpoayiv-proagin] do Leuker’ Zob. takze DIOD.SIC.
15,37,1. 81,2.

w. 107-112 temu, ktdry zwycigskie prowadzil orszaki, | dano urzad: ulice
cgyscic i kloaki. | Przyjal go, nieprzyjaciol umystem swym skrommym | i tym, co
rzekl, zmartwiwszgy, stowem wiekopomnym: | ,Urzad kazdy jest pickny, kto go
dobrze sprawia, | bo nie urzad czlowieka, lecz czlek urzgd wstawia” — zob. VAL.
MAX. 3,7 ext. 5:

Przypomnijmy wi¢c Epaminondasa! Kiedy zagniewani na niego obywatele
chieli go ponizy¢, powierzyli mu troske nad brukowaniem ulic. Ten urzad bo-
wiem uznawany byl przez nich za najbardziej podly. Epaminondas tymczasem
przyjat go bez zadnego wahania i zapewnil, ze doloiy wszelkich staran, aby wkréte-
ce stal si¢ jednym z najbardziej dostojnych. Nastepnie sprawowal go w sposéb tak
godny podziwu, ze urzad, kedry budzit dotad najwicksza pogarde, stal sic w Te-
bach najbardziej zaszezytny i pozadany.

(przeklad I Lewandowski)

Odpowiedz Epaminondasa (w. 111-112) jest zgodna z wersja tej samej aneg-
doty przekazang przez Plutarcha (PLUT.Praecep.gerend. 2 [8118]), przy czym
funkeje czysciciela badz naprawiacza ulic petniona przez wodza autor nazywa
tu zagadkowym i niespotykanym nigdzie indziej wyrazem teléupyog [reléarchos),
oznaczajacym ‘urz¢dnika miejskiego w Tebach’ emendowanym przez filolo-
gow do postaci Téhuopyog [rélmarchos) lub téportopyog [tlmatarchos), mogacej zna-
czy¢ mniej wigeej: kaluzowy’. Zadna z wersji anegdoty nie wigze zawisci oby-
wateli Teb wobec Epaminondasa z jego zastugami militarnymi ani powrotem
z jakicjkolwick wojny (por. w. 105).

w. 113-120 Wizak i teraz, w tej samej wojnie przeciw Sparcie, | przez zlos¢
zazdrosnych czy-li nai jakies zazarcie, | bez Zadnego — wiesz dobrze, i z tym sig
nie szerze — | urzedu migdzy proste byl wystan zolnierze. | Czynil powinnosc, stu-
gyl jak zolnierz ostatni. | Od Spartan otoczeni bylismy jak w matni - | wojsko
przeszlego wodza w tym razie zrzucilo, | a jego do objecia wladzy praymusilo
— Konarski dopowiada do wyciagu z relacji Neposa nicobecna tam verbatim,
lecz logiczna wzmianke o walce ze Sparta oraz o buncie w wojsku tebanskim;

zob. NEP.Epam. 7,1-2:
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Sa nastgpujace dowody na to, ze byl cierpliwy i ze spokojnie znosil niespra-
wiedliwosci od swoich rodakéw, poniewaz uwazal, iz nic moina si¢ gniewa¢ na
wlasna ojezyzne. Kiedy wspolobywatele, powodowani zawiscia, nie postawili go
na czele armii, wybrano wodzem czlowieka nicobeznanego z wojna, przez keorego
bledy i nicostroznos¢ cala ta masa wojska znalazla si¢ w takiej sytuacji, iz wszyscy
drzeli o wlasne zycie, poniewaz stloczeni w ciasnym micjscu osaczeni byli przez
wrogéw. Weedy wige zatgsknili do przezornosci Epaminondasa, a byl on tam
jako zwykly zolnierz. Gdy szukali u niego pomocy, puscil zniewage w nicpamied,
i uwolniwszy armie z pulapki, odprowadzil ja bez strat do kraju. I zaprawdg nie raz
tak postapil, a wielekro¢.

(przeklad J. Axer)

W relacji Pauzaniasza sluzba Epaminondasa jako szeregowca (inaczej niz
u Neposa bez okreslenia przyczyny tego faktu) i powierzenie mu dowédzewa
przez zolnierzy nie dotyczyly walk ze Sparta, lecz odsieczy Teban w celu uwol-
nienia Pelopidasa z rak Aleksandra, tyrana tessalskich Fer, w roku 368 p.n.c;
zob. PAUS. 9,15,1-2:

Nieco pdzniej do rzadzacego w Tesalii Aleksandra przybyt Pelopidas, a przy-
byl jak do przyjaciela osobistego i przyjaciela narodu tebanskiego. Tymczasem za-
raz po przybyciu zostal przez Aleksandra podstepnic i bezprawnie weracony do
wiczienia. Tebanie postanowili wigc natychmiast wyruszy¢ przeciw Aleksandro-
wi. Dowédzewo wyprawy powierzyli Kleomenesowi i Hypatosowi, dwezesnym
beotarchom. Epaminondas za$ wzial udzial w tej wyprawie jako zwykly zolnierz.
Kiedy znalezli si¢ juz po drugiej stronie Termopil, Aleksander zaskoczyt ich i za-
atakowal na niewygodnym terenie.

W sytuacji, w keorej — jak si¢ zdawalo — nie ma juz ratunku, pozostala przy
zyciu czg$¢ wojska obwolala Epaminondasa wodzem, a beotarchowie dobrowol-
nie przekazali mu wladze. Aleksander stracil wiare w zwycigstwo, kiedy na czele

swych przeciwnikéw zobaczyl Epaminondasa, i sam uwolnil Pelopidasa.
(przeklad H. Podbiclski)

O uwigzieniu Pelopidasa i skutecznej zbrojnej interwencji Epaminondasa, by
go uwolni¢, zob. takze NEP.Pel. 5,2.

w. 123-124 Pierwsza w Epaminondzie, pierwsza w Pelopidzie | komenda na
przemiany bez zazdrosci idzie — por. NEP.Pel. 4,1-3:

[...] inne jednak osiagniccia dzielil z Epaminondasem, albowiem i w bitwie
pod Leuktrami, w kedrej naczelnym wodzem byl Epaminondas, dowodzil Pelopi-
das doborowym oddzialem, ktory pierwszy rozbil falangg spartanska; oprocz tego
bral udzial we wszystkich niebezpiecznych przedsiewzigciach Epaminondasa (na
przyklad, gdy ten oblegal Sparte, jednym skrzydlem dowodzit Pelopidas), a takie,
aieby przyspieszy¢ odzyskanie Messeny, pojechal jako posel do Persji. Dzicki temu
stal si¢ jedna z dwoch najwazniejszych osobistosci w Tebach, jednakie zajmowal
drugie miejsce — tuz po Epaminondasie.

(przeklad B. Brzostowska)
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w. 126 R<z>adcy, dwich tacy przyjaciele! — sens: rzadko moina spotka¢
takich dwoch przyjaciol.

Scena 3

Didaskalia po ,Scena 3”: Chabryjasz — imi¢ fikcyjnej postaci Konarski
mogl wybra¢ przy okazji lektury Neposa, swojego podstawowego zrodla,
poniewaz znajduje si¢ w nim biogram ateniskiego wodza tego miana (NEP.
Chabr. 1-4). Chabrias (Xafplag [Chabrias); ok. 420-357/356 p.n.c.), strateg
ateniski i dowddca najemnikow. Jako nastepea Ifikratesa walczyl ze Sparta-
nami na Peloponezic (388 r.), péznicj wspomagal kréla Cypru, Euagorasa
(387 r.). Po zawarciu pokoju Antalkidasa (386 r.) zaciagnal si¢ na stuibg wlad-
cow Egiptu, faraonéw Hakorisa, Nektanebo I'i Tachosa/Teosa, kedrego flota
dowodezil jako osoba prywatna. Z kolei na czele oddzialéw sprzymierzonych
z Tebami wystapil przeciw Agesilaosowi I i walczyl ze Spartanami w Beogji
i na Peloponezie (378 r.), a 2 lata péznicj rozbil flotg spartariska w bitwic
morskicj w okolicy wyspy Naksos (376 r.). Wynegocjowal zawarcie pokoju
mi¢dzy plemieniem Tryballéw a krélem Maronei (376-375). Zwycigzyl w wy-
scigu czterokonnych zaprzegéw na igrzyskach pytyjskich (373 r.). Zginal jako
tricrarcha pod rozkazami Charesa w poblizu Chios podczas potyczek Aten ze
sprzymierzenicami (357-355 p.n.c.), walczac z wojskami Mauzolosa popicraja-
cego bunt czlonkéw II Zwiazku Morskiego na Chios. [red ]

w. 141 na placu w fortecy — anachronizm; Konarski mial na mysli jakis
wewngtrzny dziedziniec zamkowy (por. zaraz nizej, w. 146).

w fortecy — akropola Teb nosita nazwe Kadmeja, zwiazana z mitycz-
nym herosem Kadmosem, synem Agenora i bratem Europy, ktory zaprzestajac
daremnych poszukiwan siostry porwanej przez Zeusa, zgodnie z wyrocznia del-
ficka zalozyl miasto i zostal krélem Teb. Zob. takze AESCHIN.Orat. 2,105:

To przeciez Epaminondas [...] nie schylil czola przed wiclkoscia Ateticzy-
kéw i na zgromadzeniu tebanskim stwierdzil, ze trzeba przenies¢ Propyleje aten-
skiego Akropolu na Kadmeje.

(przcklad W. Lengauer)

Jak wyjasnia thumacz (s. 154, przyp. 168): ,Powiedzenic Epaminondasa mia-
lo oznacza¢ zyskanie przez Teby takiej pozydji, jaka mialy Ateny w czasach
Peryklesa”

Spartanie, mimo pozostawania wowczas w sojuszu z Tebami, bezprawnie
zaj¢li Kadmeje w roku 382 p.n.c., zainstalowali w niej liczny garnizon i wsparli
przewr6t polityczny, w wyniku keorego do wladzy powrécila prospartanska
frakcja polityczna pod wodza Leontiadesa, za$ przeciwni Sparcie oponenci
ze stronnictwa Ismeniasa znalezli schronienie w Atenach. Wyzwolenie Teb
i usuniccic z Kadmei zalogi lacedemonskicj dokonalo si¢ za sprawa wy-
gnancow wracajacych z Aten zima roku 379/378 p.n.e. Opis brawurowego



OBJASNIENIA dos.61/61-62 o w.126-157 165

wyzwolenia miasta pozostawil Ksenofont (XEN.Hist.Graec. 5,4,1-12), keéry
podal, ze grono spiskowcéw liczylo (symbolicznie) 7 0s6b, nawiazujac do mi-
tycznej wyprawy Siedmiu przeciw Tebom znanej z cyklu mitéw o Kadmosie
i Edypie. Ta kwestia zajmuje tez Iwia cz¢$¢ biogramu Pelopidasa w podsta-
wowym dla dramatu Konarskiego zrodle, gdzie mowa (NEPPel 2,5) o 12
spiskowcach, ktorzy pod przywodzewem Pelopidasa i w chlopskich przebra-
niach (por. w tragedii w. 599-602 i 766-768) wyruszyli z Aten za dnia, by do-
trze¢ do Teb o zmierzchu. Plutarch wymienia liczbg 12 spiskowcow (Pel. 8,3)
i takze wspomina o wiesniaczych przebraniach (P¢/. 9,1).

w. 145 Co sig nieprgyjacielskich inszych tupéw tycze — realne zdobycze po-
zwolily Tebanom wystawi¢ wlasny skarbiec w Delfach; zob. PAUS. 10,11,5
(przeklad H. Podbielski): , Skarbce tebariski i ateriski wzniesiono ze zdobyczy
wojennych. [...] Tebanie — jak wiadomo — wzniesli go z tupéw wojennych po
bitwie pod Leukerami [...]"

w. 149-150 chorggwie, kotly, dzidy, palasze, pancerze, | szyszaki, karaceny,
tarcze i puklerze — nazwy uzbrojenia i wyposazenia wojskowego anachronicz-
ne w odniesieniu do starozytnosci greckiej (por. tez w. 611 1257).

w. 157 O Meneklidzie — zaréwno imig, jak i charakter postaci zazartego
przeciwnika Epaminondasa Konarski znalez¢ mogl u Neposa; zob. NEP.

Epam. S:

Epaminondas byl tak wymowny, iz nike w Tebach nie mégl mu doréwnac,
i nie mni¢j celny w krétkiej odpowiedzi, jak wytrawny w diuzszym wystapieniu.
Mial w samych Tebach zazdrosnego rywala i przeciwnika politycznego, nicja-
kiego Mencklidesa, dos¢ wyéwiczonego mowce, rozumie si¢ jak na Tebariczyka,
bo w tym narodzie wigcej sily niz bystrosci. Ow Meneklides widzial mistrzostwo
Epaminondasa w sztuce wojennej, pragnac wiec, zeby talenty tego wodza staly si¢
bezuzyteczne, namawia¢ zwykl Tebanczykow, aby przekladali pokoj nad wojne.
»Zwodzisz swoich rodakéw tym diwig¢cznym stowem, odradzajac im wojng — rze-
cze mu Epaminondas — zalecasz bowiem niewol¢ pod mianem pokoju. Bo pokdj
rodzi si¢ z wojny. Kto pragnie dlugo si¢ nim cieszy¢, musi by¢ zaprawiony w rze-
miosle wojennym. Jezeli cheecie przodowad w Gregji, miejsce wasze jest w obozie,
nie w palestrze”. Tenze Mencklides zarzucal mu, ze nie ma dzieci ani nie pojat zony,
anade wszystko zarzucal mu pyche, iz wyobraza sobie, ze doréwnat slawa wojenna
Agamemnonowi. ,Przestalbys — powiada Epaminondas — wypomina¢ mi zong,
jestes z pewnoscia ostatnim czlowiekiem, ktérego rady w tej sprawie chcialbym
uslucha¢ (bo Mencklides mial opini¢ cudzolézcy). A i co do tego bladzisz, ze ja si¢
poréwnuje z Agamemnonem, bo on z pomoca calej Grecji ledwie w dziesic¢ lac
zdobyl jedno miasto, ja wreez odwrotnie — z sitami naszego jednego miasta i w je-
den dzien wyzwolitem cata Grecjg, rozgromiwszy Spartan’
(przeklad J. Axer)

przy ojeu — mowa o Pelopidasie.
0 Polimnie — autor dramatu nadal anonimowemu (i znanemu jedy-
nic z przekazu Neposa; NEP.Epas. 10,1) synowi Pelopidasa imig niewatpliwie
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rodem z Teb (podobnic jak jego matce, Ismenie; zob. nizej, obj. do d. po w. 838),
ale przynalezne ojcu Epaminondasa, poznane u tegoz Neposa (NEP.Epam. 1,1:
Epaminondas, Polymnidis filius, Thebanus — ,Epaminondas, syn Polimnisa, Te-
baiczyk”; przeklad J. Axer) i obecne w innych zrodlach (PAUS. 8,52,4: ,Epa-
minondas, syn Polimnisa”; przeklad J. Niemirska-Pliszczynska; 9,12,6: ,posag
Epaminondasa, syna Polimnisa”; przeklad H. Podbielski; w innym miejscu
[4,31,10] Pauzaniasz nazywa jednak ojca Epaminondasa Kleomnisem). Two-
rzac posta¢ sceniczna i obciazajac ja ujemnymi cechami charakeeru, Konarski
szeroko rozwinal krétka wzmianke Neposa (NEP.Epam. 10,1-2):

Epaminondas nigdy nie pojal zony. Ganil go za to Pelopidas, keéry miat syna
okrytego niestawa, méwiac, ze zle stuzy ojczyinie, nie pozostawiajac dzieci. Na
to odpowiedzial Epaminondas: ,Bacz, bys sig jej gorzej nie przystuzyl, zostawia-
jac takiego syna. Mnie przeciez nie zbraknie dziedzica. Pozostawiam zrodzona ze
mnie bitwe pod Leuktrami, keora nie tylko mnie przezyje, lecz — rzecz to pewna
— bedzie niesmiertelna’.

(przeklad ). Axer)

w. 161 publicznie i zwawie — por. w. 385: publicznie i Zwawo.

Scena 4
w. 183-184 Bunt w calym wojsku wzniecil przeciw ... | od rzeczypospolitej
danemu wodzowi — por. wyiej, obj. do w. 113-120.
przeciw Kolonowi — #rddla nie znaja dowddcey tebanskiego o tym
imieniu.

w. 195 wladzg sobie przedluza na miesigee cztery — zob. NEPEpam. 7,3-5:

Ale najjaskrawicj ukazala si¢ ta cecha Epaminondasa [¢j. cierpliwos¢]
w zwiazku z jego pochodem na Peloponez przeciwko Lacedemonczykom; wladze
dzielilo z nim wéwezas dwoch wspoldowddceéw, z kedrych jednym byl Pelopidas.
Otz na skutek oskarzen, keore wysuwali przeciwnicy w kraju, zaczeto si¢ do nich
wszystkich odnosi¢ z niechgcia, odebrano im wladz¢ i na ich miejsce mianowa-
no nowych dowédcéw. Epaminondas nie zastosowal si¢ do woli ludu, naméwil
obu kolegdw, aby uczynili tak samo, i prowadzil dalej rozpoczera wojne. Wiedzial
bowiem, e jezeli postapi inaczej, cala armia przepadnie przez nierozwagg i brak
wojennego doswiadczenia nowych wodzéw.

Byla w Tebach ustawa, keora przewidywala karg $mierci za przetrzymywanie
whadzy nad wojskiem poza wyznaczony prawem termin. Poniewaz Epaminondas
rozumial, ze uchwalono ja dla dobra paristwa, nie chcial, azeby obrdcila si¢ na jego
zgube, i cztery miesiace dluiej, niz wyznaczyl naréd, sprawowal wladze.

(przeklad J. Axer)

Pauzaniasz nie okresla czasu przedluzenia dowddzewa przez Epaminon-
dasa, ktore datuje na rok 369 p.n.e., jako jedyny autor wiaze z bezposred-
nim atakiem Teban na Ateny i nie kojarzy tego przypadku ze wzniecaniem
przezeni buntu w szeregach armii ani z odbieraniem zwierzchnictwa innym
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wojskowym (por. w dramacic w. 185-186), a fake ten pojawia si¢ u Periegety
w opisie pozniejszych dzialaii milicarnych Epaminondasa, por. obj. do w. 113-

-120); zob. PAUS. 9,14,5-7:

Kiedy wygasal juz czas, w keérym Epaminondas mégt pelni¢ funkeje beotar-
chy — kazdemu zas, ko usitowat dhuzej zatrzyma¢ v¢ wladze grozita kara smierci
— 6w sadzac, ze w obecnej sytuacji nic obowiazuje go to prawo, zatrzymal wladzg
i na czele armii wyruszyl do Sparty. Poniewaz jednak Agezylaos unikal zbrojnego
starcia, Epaminondas zajal si¢ zalozeniem miasta Meseny [...].

W tym czasie sprzymierzericy tebanscy spladrowali doszezetnie cale tery-
torium Lakonii. Fake ten sklonit Epaminondasa do wycofania Teban do Beogji.
Ale kiedy juz zblizal si¢ ze swym wojskiem do Lechajonu, gdzie mial przekroczy¢
waskic i trudne przejécie, zaszed! im drogg Ifikrates, syn Tymoteosa, na czele lek-
kozbrojnej piechoty i innych oddzialéw atenskich.

Epaminondas zmusil jednak nacierajacych Atenczykow do odwrotu i do-
tarl w poscigu do samych prawie Acen. Ale poniewaz Ifikrates powstrzymat Acen-
czykéw od podjecia walki, Epaminondas powrdcil do Teb. Tam wytoczono mu
proces grozacy kara $mierci za to, ze sprawowal urzad beotarchy, cho¢ czas jego
urzedowania juz minal. Lecz pono¢ zaden z s¢dziéw wyznaczonych losem nie glo-
sowal za tym wyrokiem.

(przeklad H. Podbielski)

Chronologia dramatu, wiazaca proces wytoczony Epaminondasowi
z jego wygrana pod Leukerami, jest fikcyjna, na réwni z polaczeniem niedo-
szlego przewrotu oligarchicznego z reinstalacja rzadéw demokratycznych
w sztafazu wyzwolenia miasta i Kadmei przez wygnancow.

w. 202 ludu i senatu — anachroniczna formula romanizujaca; podobny
szereg wyrazowy, mogacy by¢ nawiazaniem do znanej odbiorcom utworu
rzymskiej formuly senatus populusque Romanus, powtarza si¢ w wersach 1312,
1317,1705, 1722.

w. 214 z potrzeby czas naruszyl — sens: konieczno$é/ okolicznosci dopro-
wadzily do naruszenia (prawa).

Scena 5

w. 223-224 ,Kto nad czas dluzej wladzg przetrzymad wojskows | smial<b>y,
prawa przestepstwo gaplacié ma glowg” - tekst identyczny lub niemal identycz-
ny jak w wersach 387-388, 1324-1325, 1438-1439 (tu réznice brzmienia wy-
razéw w obu wersach), 1526-1527.

w. 229 Mam po sobie od niego pozrzucane wodze — sens: jestem pewien
przychylnosci wodzéw, kedrych on odsunal od dowddzewa (dost.: obalil).

w. 235 na me nastapitby garfo — sens: zadalby dla mnie kary $mierci.

Akt II
Didaskalia po ,AKT II": Las z terminatywg morza — zastosowanie tu jako
,terminatywy” (zamknigcia glebi sceny) widoku morza nie ma uzasadnicnia
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w geografii, bowiem Teby leza w glebi ladu, oddalone zaréwno od Zatoki
Korynckiej na poludniowym zachodzie, jak i obu cz¢sei Zatoki Eubejskicj
na pélnocnym wschodzie (w starozytnosci najblizszym miastu zbiornikiem
wodnym bylo nicistniejace dzis, najwigksze greckie jezioro Kopais na p6t-
nocnym zachodzie, osuszone w XIX-XXI w.). Niewatpliwic organizato-
rom przedstawienia chodzilo o prezentacje na scenie ruchomej maszynerii
imitujacej ruch fal, popularnej w teatrze dwezesnym (Maczynski, Pijarski
patac ,Colleginm Nobilium”, s. 46, 73 i przyp. 36 z odestaniami do literatury

przedmiotu).

Scena 1

w. 254 ze cale na mdj stan <nie jest> partykularny — sens: ze w ogole nie
odpowiada mojej sytuacji osoby prywatnej (niesprawujacej urzedu); chodzi
o Epaminondasa wyslanego na wojng jako szeregowca.

w. 267 chyba go sam skazi¢ — sens: chyba ze (chcesz) go sam zepsu¢ (mowa
o triumfie).

w. 292 predko si¢ zhierze, predko zbiezy — sens: predko narosnie/wzbierze,
predko minie/oslabnie.

w.293-294 Tuwoich zastug nadgrody i ludu skwapliwos¢, / lecz i samawycigga
po nas sprawiedliwos¢ — sens: nagrodzenia twoich zastug domaga si¢ od nas
zaréwno gorliwo$¢ ludu, jak i poczucie sprawiedliwosci.

w. 297-300. 307-308 Czyz stusznie 0 nadgrody taki sig odzywa, | ktéry tylko
powinnos¢ swoje wykonywa? | Niemasz zastug - te, co my zowiemy zaslugi, / sg
tylko ku ojczyznie wyplacone diugi |/ nie zebysmy sig od niej dopominac nowych /
wdziecznosci lub dzigk mieli, lub nadgréd jakowych - te same mysli autor sfor-
muluje w podobnie zwigzlym zdaniu swojej pozniejszej mowy w Colleginm
Nobilium z okazji uroczystosci koronacyjnych Stanistawa Augusta Poniatow-

skiego w roku 1764 (KONARSKI, De inscriptione, k. B r):

Nos igitur quidquid patriae praestamus, id facimus, quod debemus; illa vero
quidquid nobis boni praestiterit, omne id beneficii loco, non mercedis, censendum est.

Cokolwick zatem wyswiadczamy ojczyznie, czynimy to [tylko], co powin-
ni$my; ona za$ cokolwick dobrego nam wyswiadczy, wszystko to uzna¢ trzeba za
dobrodziejstwo, nie za zaplate.

w. 306 my powinnismy dla niej z Zyciem wszystko wazyc — sens: wszystko
powinnismy dla niej poswigcac facznie z Zyciem.

w. 312 kolosdw cheg twe zwycigstwa same — sens: twoje zwycigstwa same
dopominaja si¢ o pomniki.

w. 321 dosyé mg umiem ambicyjg wladac — nawigzanie do sentencji wyrazo-
nej w jednym z listéw Sencki do Lucyliusza (SEN.Episz. 19,113,30-31): lmpe-
rare sibi maximum imperium est (,[....] najwickszym wladzewem jest wladzewo
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nad samym sobg”; przeklad W. Kornatowski). Zob. takic ERASMUS, Apoph.
2,20 (s. 155): nec idoneus videtur administrandae rei publicae, qui privatam recte
gubernare nescit (,|...] wydaje sig, ze nie jest czlowickiem odpowiednim do
kierowania rzeczpospolita ten, kto nie umie wlasciwie pokierowa¢ swoimi
prywatnymi sprawami’; przeklad EJ. Glebicka); GORNICKI, Dworza-
nin IV (s. 359); przystowie: ,Sam swoj, sobie pan” oraz odmiany: ,Sam sobie
dostatni’, ,Sam sw¢6j” (NKPP, ,Sam” 8; a ponadto: ,\Wlada¢” 2, ,Rzad” 10).
Do tej topicznej mysli odnidst si¢ takie NARUSZEWICZ (Poezje zebrane,
t.I:0dal16,24 (5. 90)): ,gdy umiem soba, cala ziemia wladam’, (Poezje zebra-
ne, t. 11I: Na ruing jezuitéw, w. 64 (s. 161)): ,Wicle ten motze, kro sam soba ma-
drze wladnie”, keory ponadro przettumaczyl inspirowana prawdopodobnie ta
samg sentencja odg SARBIEWSKIEGO (Lyr. IV 31: Ad Filidium Maraboti-
num, w. 27-28), keéra zatyrulowal Spokojnosé umystu:

Quicumaque dat sibi, regendo Niech si¢ prawami sam pierwej okrésli,
ille potest dare inra mundo. a bedzie mogl i na $wiat caly prawa wkladad.
(przeklad: NARUSZEWICZ, Poezje zebrane,
t. IV: Sarbicwskiego ody niektdre, 111, w. 27-28 (s. 141))

Znacznice dobitniej Konarski wyrazi t¢ mysl nizej, w wersie 973: zwycigstwo,
ktdre dzis nad sobg odnosi. [red.)

w. 324 dos¢ w sobie samej ma cnota szacunku — 10b. wyiej, w. 87-88 i obj.

w. 331 z kréla — mowa o Kleombrotosic I; zob. wyiej, obj. do w. 21.

W. 335 Perski mig posel prosit — w przckazie zrédlowym (NEP.Epam. 4,1-2;
cytat zob. nizej, obj. do w. 687-706) spotkanic aranzuje przekupiony przez
posta perskiego mlody kochanek Epaminondasa, Mikytos.

Scena2

w. 339 Lacedemon zwyci¢zco — tj. zwycigzco Lacedemondw; przypuszczal-
ny mianownik l.mn.: Lacedemony. Jedyne uzycie nazwy w dramacie nie daje
pewnosci, czy mowa o mieszkanicach Sparty, czy Sparcie jako polis.

w. 340 perski monarcha — w czasie wydarzen bedacych kanwa dramatu nad
imperium perskim panowat Artakserkses II Mnemon, wymieniony z imienia
nizej (w. 346). Artakserkses II Mnemon (staropers. Artaxaca, gr. Aptaé&épéne
MVAu@V [Artaksérkses Mnémon) — ‘Pamigtliwy/Majacy dobra pamie¢; 445 lub
435-358 p.n.c.), syn Dariusza I Ochosa Notosa, brat Cyrusa Miodszego, krél
perski z dynastii Achemenidéw (panowal w latach: 405/404-359/358; zanim
przejal tron, nosil imi¢ Arsakes/Arsaces). Zwycigsko starl si¢ z bratem w bi-
twic pod Kunaksa (401 r.). Po wicloletnicj wojnic ze Sparta, ktorej wojskami
dowodzit Agezylaos, doprowadzit do powstania koalicji antyspartariskiej i za-
warcia tzw. pokoju krélewskiego/ Antalkidasa (387/386 r.), ponownic uzalez-
niajac od wladzy perskiej miasta joniskic w Azji Mniejszej, kedre wywalczyly
sobie wolno$¢ na poczatku V w. p.n.e. W czasie swojego panowania stracil



170 KOMENTARZE

Egipt, keory wrocit do panistwa perskiego dopiero w czasach jego nastepey,
Artakserksesa III Ochosa. Kiedy krolowal, doszlo takze do wielkiego buntu
satrap6w, a udzial w spisku przyplacit smiercia najstarszy syn kréla, Dariusz.
Wobec Grecji wlasciwej staral si¢ pelni¢ role arbitra, ale jego wladza nad mia-
stami Azji Mniejszej nigdy nie byla silna. Od czasu jego rzadéw zaczal si¢ po-
wolny upadek imperium Achemenidéw. Znany byl ze $wietnej pamigci. [red ]

w. 345 w Fortuny jakiejkolwiek kresie — mowa o losie pomyslnym i niepo-
mys$lnym. Pojecie ,obojej Fortuny’, tj. losu, keérego nagla i niespodziewana
zmiennos¢ powinna by¢ okolicznoscia zawsze brana pod uwagg przez panuja-
cego nad soba stoika, nieraz powraca w lacinskiej poezji Konarskiego, zwlasz-
cza w péznych dyskursach polityczno-moralnych kierowanych pod adresem
Stanistawa Augusta; por. np. KONARSKI, Opera poetica, Carmina posthuma
[IIL], 5. 302-311: Stanislao Augusto, regi Poloniae... sacro suae maiestatis nomini
die, 1769. De utraque Fortuna (Do Najjasniejszego Stanistawa Augusta, krdla
polsk(iego)... w dziert jego imienin 1769. O dwojakiej Fortunie).

w. 361-362 bo nam z cudzoziemskimi posly nigdy - prawa-¢ | nasze wiadome
dosyc - nie godzi si¢ wdawac — nie udalo si¢ odnalez¢ zrédla takiego przepisu
prawa tebanskiego, keory jest zapewne liceracka fikeja autora (por. nizej obo-
wigzek obecnosci swiadkéw przy rozmowach z postami, w. 637-638).

w. 365-366 Walnos¢ bowiem byc musi z swego prayrodzenia | i ostrézng, i za-
wszge pelng podejrzenia — sens: wolnos¢ ze swej natury wymaga ostroznosci
i przezornosci (wobec prob jej ograniczania).

w. 370 czlek rozsadny na prawo gniewac si¢ nie raczy — sens: czlowiek roz-
sadny nie bedzie kwestionowal zasadnosci porzadku prawnego.

didaskalia przed w. 371: ,4 parte” - ‘na stroni¢, monolog postaci scenicz-
nej wyglaszany rzekomo do samej siebie.

Scena 3

w. 374 nie cheg dad ludowi i cienia — sens: nie cheg dostarczy¢ ludowi nawet
najmniejszego powodu do podejrzen.

w. 382-383 na mnie i pod Leuktrami wszytkie putkowniki, | zesmy po<z>rzu-
cali z Téb praystane komendy — z0b. wyiej, obj. do w. 113-120.

w. 384 zesmy nad czas wojskowe trzymali urzedy — zob. wyiej, obj. do
w. 195.

w. 385 publicznie i Zwawo — por. w. 161: publicznie i Zwawie.

w. 386 na sejmowym placu wywiesili prawo — anachronizm w odniesieniu
do agory w starozytnej polis.

w. 387-388 , K10 nad czas dluzej wladzg przetrgymac wojskows | smialby,
prawa przestepstwo zaplacié ma glowg” — por. wyiej, obj. do w. 223-224.

w. 394 nie tak boli rgka cudza — wyraienie przyslowiowe, zob. NKPP (,Bo-
le¢” 2): Bardziej boli od swojego; (,Krzywda” 2): Cigzsza krzywda od swego;
(wPrzyjaciel” 99): Prayjacielska niechgd cigzsza niz obca.

w. 397 we czwdr przyczynili — sens: czterokrotnie powickszyli liczbe.
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w. 398 czy by im ... radzili — sens: czy poradziliby sobie z nimi / czy zdofa-
liby si¢ im przeciwstawic.

w. 401 Laceng — tj. Lakonia.

w. 407-408 calost jej wlasna praw jej nieco uchybila, | zawsze nad prawa
wigksza jest potrzeby sila — sens: konieczno$¢ utrzymania integralnosci pan-
stwa spowodowala naruszenie obowiazujacego w nim prawa, ale sita koniecz-
nosci jest wigksza od mocy praw.

w. 409-410 2 natury wychodzi | praw<a>, w okolicznosci gdy ojczyznie szko-
dzi — sens: prawo przestaje by¢ prawem, jezeli w okolicznosciach, w jakich
znajduje si¢ ojczyzna, jest dla niej szkodliwe.

w. 427 dla utrzymania lepszej w wojsku sprawy — sens: w celu utrzymania
porzadku wsrod wojska; por. w. 41.

w. 435-436 potym zas: z 1éb przystane wodze i pretory - | was utrzymatem
wszytkich — mdj kryminal wrory — sens: nastgpnie (chodzi o kolejny powéd do
wysuni¢cia oskarzen) pozostawilem was wszystkich na stanowiskach, kiedy
z Teb przystano wodzéw i dowddcéw, i to jest moje drugie przewinienie.

pretory — tj. pretorzy/ pretorowie, tu: dow6dcy wojskowi $rednie-
go szczebla; anachronizm rzeczowy — romanizacja nazwy. W starozytnym
Rzymie pretor (doslownie: ‘naczelnik’; stowo praetor wywodszi si¢ od prae-ire
— i$¢ na przedzie/ przewodzi¢, dyskusyjne pozostaje jednak, czy odnosilo si¢
do dowodzenia armia) to nizszy od konsula urzednik rzymski, posiadajacy
obok wladzy cywilnej (porestas) takie wladzg wojskowa (imperium); urzad ten
powolany zostal w roku 367 p.n.e. Pretorzy przejeli od konsulow wladze sa-
downicza i odpowiadali za organizacj¢ sadownictwa. Poczatkowo wybierano
jednego pretora, pozniej ich liczba wzrastala do 2, 4, 6 i 8, a jeszcze p6inicj
do 16. Pretor micjski (praetor urbanus) zajmowal si¢ ochrona obywateli oraz
sprawami sgdowymi mi¢dzy obywatelami rzymskimi, pretor do spraw ob-
cych (praetor peregrinus) — ochrona cudzoziemcéw, pozostali przewodniczyli
trybunalom karnym. Po zakonczeniu urzegdowania mogli wyjezdza¢ do pro-
wingji jako zarzadcy (propretorzy). [red.]

w. 444 Niechaj ci si¢ serce me we wszytkim wynurgy — sens: pozwol, bym
wyjawil ci wszystkie moje uczucia.

w. 451 Jam nie szukal i nie znam tej na siebie winy — sens: nie szukalem oka-
zji do przewinienia i nie przyznaj¢/nie poczuwam si¢ do winy.

w. 454 nic latwiej, jak powiedziec, czemu — sens: nie bedzie nic fatwiejszego
od powicedzenia, dlaczego tak si¢ postapito.

w. 465-468 Ja sig nie brzydze Zyciem, lecz i smierd mi stodzg | przyczyn dwie,
ktdre czgsto na myslmi przychodzg: | jedna, ze po leuktryckiej, wolnoscig sowicie /
kontent Tebow i Grekdw, zakoriczylem Zycie — dostosowana do fabuly dramatu
i zasadniczego dla utworu tematu ocalenia praw, zarazem odwolujaca si¢ do
wydarzen przyszlych parafraza przed$miertnego wyznania Epaminondasa na
polu bitwy pod Mantineja w Arkadii na Peloponezie w roku 362 p.n.e.; zob.
VALMAX. 3.2 ext. 5:
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Po niczwykle wspanialych sukcesach mestwa Spartan nastapil godny poia-
lowania ich upadek. Dawna stawg Lacedemonu i niezwyci¢zone az dotad mestwo
tego panistwa doszczgtnie rozbil w zwycieskich bitwach pod Leuktrami i Manti-
neja Epaminondas, autor najwickszej pomyslnosci Teb i zarazem pierwszej kle-
ski Lacedemonu. Kiedy zostal ugodzony wlécznia, tracac krew i ducha, najpierw
zapytat tych, keorzy starali si¢ go ratowad, czy uratowano jego tarczg, a nast¢pnic,
czy nieprzyjaciele zostali catkowicie rozgromieni. Uslyszawszy odpowiedz zgod-
na ze swoim oczekiwaniem, rzekl: ,To nic jest koniec mojego zycia, wspoltowa-
rzysze, lecz nadszed! lepszy i wspanialszy poczatek; teraz bowiem rodzi si¢ wasz
Epaminondas, poniewaz w taki sposéb umiera. Widze, ze pod moja wodza i mo-
imi dobrymi wrézbami Teby staly si¢ stolica Gregji, a Sparta, dzielne i zuchwale
miasto, lezy w prochu pokonana przez nasza armic; Gregja zostala oswobodzona
od gorzkiego panowania. Umieram wprawdzie bez dzieci, ale nie bez potomstwa,
gdyz pozostawiam dwie wspaniale cory, Leukere i Mantinej¢” Nastepnie kazal wy-
ciagna¢ wldcznie ze swego ciala i umarl z takim wyrazem twarzy, z jakim wszedlby
jako wybawca w mury ojczystego miasta, gdyby bogowie niesmiertelni pozwolili
mu cieszy¢ si¢ ze swoich zwycigstw.

(przeklad I Lewandowski)

Pokrewna anegdota, odnoszaca si¢ jednak ogélnie do okresu zycia bohatera,

zob. PLUT.Reg.apoph. 70,10 [193a]:

Mawial, ze sposrod wszystkich rzeczy picknych i dobrych, jakie mu si¢ przy-
darzyly, najwicksza rado$¢ sprawito mu to, ze zwycigzyt Lacedemonczykéw pod
Leukerami jeszcze za zycia ojca i matki.

(przeklad K. Jazdzewska)

Por. PLUT.Cor. 4,6; Seni resp. 786d; Non posse suav. 1098a. Nepos $mier¢ Epa-
minondasa pod Mantineja taczy z innym jego ,skrzydlatym stowem?”; zob.

NEP.Epam. 9:

Po raz ostatni dowodzil wojskiem pod Mantineja, i gdy sprawiwszy szyki
zbyt zuchwale nacieral na wrogéw, Spartanic poznali go. Upatrujac ocalenie ojezy-
zny w zgubie tego jednego meza, rzucili si¢ na niego wszyscy, i nie pierwej odstapili,
az wérdd wielkiej rzezi, gdy wielu juz poleglo, ujrzeli, ze Epaminondas, keéry bil si¢
po bohatersku, padl ugodzony z daleka wlécznia. Zatrzymalo to nieco Beotéw,
ale nie ustali w boju, dopdki nie zlamali oporu nieprzyjaciol. Epaminondas zas,
skoro pojal, ze odnidst rang smiertelna i ze umrze od razu, gdy tylko wyciagnie
ostrze wléczni, kedre utkwilo w ciele, zatrzymal je tak dlugo, az mu doniesiono, ze
Beotowie zwyciczyli. Uslyszawszy t¢ nowing, powiedzial: ,Dosy¢ zylem, umieram
bowiem niezwyciczony” Wyrwal zelazo z rany i natychmiast skonal.

(przeklad ). Axer)

Zob. DIOD.SIC. 15,87,5-6):

Epaminondasa, jeszcze zyjacego, odniesiono do obozu, jednak wezwani le-
karze oswiadezyli, ze kiedy tylko usuna grot tkwiacy w jego piersi, nastapi zgon,
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a on z nadzwyczajna odwaga przyjal wlasna $mier¢. Najpierw przywolawszy swo-
jego giermka, zapytal, czy ten zdolal ocali¢ jego tarcze; kiedy chlopicc porwierdzil
i polozyl ja przed jego oczami, Epaminondas zapytal, kto zwyciczyl. Giermek od-
powiedzial, ze Beoci, Epaminondas rzekl ,Pora umiera¢” i kazal wyciagna¢ grot.
Kiedy obecni przy tym przyjacicle podniesli krzyk, a jeden z nich powiedzial:
,Umicrasz bezdzietnie, Epaminondasie!” i wybuchnal placzem, Epaminondas od-
parl: ,Na Zeusa, zostawiam przeciez dwie corki: zwycigstwa pod Leuktrami i pod
Mantineja” Kiedy usunicto grot, spokojnic oddal ostatnie tchnienie.
(przeklad J. Janik)

po leuktryckiej — anakolut: domyslnie: bitwie/rozprawie (zwycie-

skiej); identyczne anakoluty w wersach 712, 759, 1370, 1716.
w. 485-486 Takie trony | placilyby gdzie indziej dziela i korony — szyk: rakic
dzicla gdzie indziej placityby trony i korony; sens: tak wielkie dzieta zastugiwa-
lyby gdzie indziej na odplacenie / bylyby wynagradzane tronami i koronami.

Scena4

w. 498 pachng garfem — sens: sa zagrozone kara smierci.

w. 503 Ze tu w twego Srzdd jestes obozu — szyk przestawny i rozdzielenie
przyimka: ze tu jeste$ wsrzéd twego obozu.

Scenas

w. 517 zbrodnie — j. zbrodniarzy/przestgpcow.

w. 519-520 Lecz bogi, znac, chea, przez nich na ksztalt w ogniu glota | by
sig lepief czyscila wielkich ludzi cnota — Sap 3,6,1: tamquam aurum in fornace
probavit illos (Mdr 3,6,1: ,Jako zlota w piecu prébowal ich”). [red ]

w. 521 w siebie — tj. wewnatrz sicbie / w sobie.

w. 527-528 ze tu Tebariczykowie dzis z Aten wrdcili, / ci, ktdrzy przed lat
kilk<a> z 1eb wygnani byli — por. nizej, w. 741-742. Zob. tez obj. do w. 141.

w. 531 o0 Cymonie — fikcyjna posta¢ stworzona w dramacie jako figura
prawego obywatela nosi imi¢ niespotykane w zrédtach w odniesieniu do
antycznych Teban. Z historii znamy, oczywiscie, Kimona (gr. Kiuov [Kimon,
tac. Cimon; ok. 510-450 p.n.c.), ateniskiego wodza i polityka, syna Miltiadesa,
jedna z najwazniejszych postaci zycia politycznego Aten swoich czaséw. Jego
dziadek, Kimon Starszy, byt ojcem Miltiadesa. [red.]

w. 531-532 Z Cymona | ... wies¢ — tj. wies¢ o Cymonie / wiadomos¢ na
temat Cymona.

Scena 6

Didaskalia po ,Scena 6”: Kallistrar — Konarski obdarzyl polemarchg te-
banskiego imieniem znaczacego polityka i stratega, ale rodem z Aten, kedre-
go jako wybitnego méwee wspominali Ksenofont (XEN.Hist.Graec. 6,2,39.
3,3.10-17) i Nepos, opisujacy starcie obu, tj. Kallistrata i Epaminondasa
(prawdopodobnie w roku 366 lub 362 p.n.c.); zob. NEP.Epam. 6,1-4:
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Epaminondas przybyl razu pewnego na zgromadzenic zwiazkowe
Arkadyjczykéw i staral si¢ ich nakloni¢ do przymierzaz Tebanczykami i Argiwami,
aze swej strony ateriski posel Kallistratos (byl to najlepszy w owym czasie méwea)
domagat si¢, aby raczej z Actyka szukali sojuszu. Mocno w swym przemowieniu
napadal na Teban i Argiwéw; wsrod wiclu innych zarzutow powiedzial, ze
Arkadyjczycy powinni zwréci¢ uwage na to, jakich oba te panstwa wydaly
obywateli, a wedle nich b¢da mogli sadzi¢ o pozostalych. Argiwami bowiem byli
Orestes i Alkmeon — matkobdjey, z Teb zas pochodzil Edyp, ktory zabil swojego
ojcai plodzil dzieci z wlasna matka. Gdy odpowiadajac mu, Epaminondas uporal
si¢ z innymi zarzutami, przeszedlszy do tych dwéch, powiedzial, ze zadziwia go
glupota tego attyckiego krzykacza. Toz on nawet nie spostrzegl, ze tamci wszyscy
zrodzili si¢ w kraju niewinni, a gdy juz dopuscili si¢ zbrodni i zostali wygnani
z ojczyzny, weedy wlasnie Atericzycy udzielili im schronienia.

(przeklad ). Axer)

w. 550 jak sromotnie twe imi¢ z regestru wymazal — nawiazanie do procedury
tzw. noty cenzorskicj. Nota/nagana cenzorska (014 — takie notatio/ animadver-
sio — censoria) to znak, keory cenzor stawial naligcie obywateli przy imieniu tego,
kogo uznal np. za niemoralnego. Konsckwencja moglo by¢ usunigcie z senatu,
z tribus lub odebranie (w przypadku ekwitéw) przyznanego za publiczne srodki
konia. Przy nakladaniu takiej formy kary cenzor byl zobowiazany na liscie oby-
wateli przy nazwisku inkryminowanego umiescic jej ‘uzasadnienie cenzorskic
(subscriptio censoria). Skladal tez przysigge, ze nie wyznacza jej pod wplywem
zadnych zewngtrznych naciskow ani z uwagi na wlasny interes. Nota cenzorska
mogla tez by¢ zasadzona dodatkowo, obok wyroku w regularnym procesie sa-
dowym, i wéwczas skazywala obywatela na ‘niestawe’ (ignominia), skutkujaca
utrata dobrego imienia; zdja¢ mégt ja kolejny cenzor lub byta usuwana na mocy
podjetej ‘ustawy’ (ex). Nota cenzorska, mimo ze nie zawsze miala konsckwencje
prawne, jednak byla plama na reputacji obywatela, zwlaszcza osoby o wysokicj
randze spolecznej. Por. nizej, w. 1401. [red]

w. 558 tego wygnac z ojczyzny — mowa o Pelopidasie.

tamtego i z Swiata — mowa o Epaminondasie.

w. 575-576 Rzeczpospolita przez rzad zlych ludzi upada: | zle magistra-
ty pierwsze, zly senat, zla rada — tekst identyczny jak w wersach 887-888
i1662-1663.

w. 575-586 — niemal identyczny tekst calego ,skryptu Polimna” w wersach
1662-1673 (w. 1664: w cale; w. 1668: zgingd; w. 1669: wygnanie z ojczyzny);
pojedyncze passusy ,skryptu” w wersach 887-888 (identycznych z wersami
575-576) oraz 895-898 (z roznicami leksyki wobec werséw 581-582 i zmiana
kolejnosci cytatéw z wersow 583-584).

w. 577 trzeba jg cale przelac — sens: trzeba ja calkiem przeformulowad.

w. 581-582 Jesli zechce z nim gingd Pelopidas, zginie, | lecz go nigdy z ojczyzny
wygnanie nie minie — tekst niemal identyczny jak w wersach 895-896 (w. 895:
z nim zechce) i 1668-1669 (w. 1668: zginad; w. 1669: wygnanie z ojczyzny).
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w. 583 Tych dwich sprzatnawszy, latwiej wszytko w Tebach skidciem — tekst
identyczny jak w wersach 898 i 1670.

w. 584 Tyrana Archijasza zrzuciem — tekst identyczny z zakorniczeniem
wersow 8971 1671.

w. 596 siedm czy osm lat mija — chronologia umowna w stosunku do
uchwytnych zrédlowo faktéw historycznych. Fala emigracji politycznej z Teb
do Aten nastapila po zajeciu Kadmei przez Spartan i objeciu wladzy przez ich
stronnikéw w roku 382 p.n.e., zatem do zwycigstwa Teban pod Leuktrami
(371 r.) mina¢ musiato 10-11 lat (por. w. 528).

w. 597 Cymona z kilkudziesiat przyjaciét czy ilu — w odniesieniu do real-
nych dziejow liczba antyspartaniskich uchodzcéw, wzglednie wygnancéw
z Teb, réini si¢ w zaleznosci od zrédel.

w. 599-602 Wezoraj Michite, potym samegoz Cymona, | rzecz to pewna, ze
w domu widziano Charona, | ze po wiejsku ubrani w wieczdr miasto przeszli /
z ogary, a na grzbietach duze sieci niesli — por. w. 766-768 (tam relacja postaci
dramatu — Cymona, bezposredniego uczestnika wydarzen). Opis poczatku
akgji spiskowcow dal Nepos; zob. NEP.PeL. 2:

Niemal wszyscy skazani na wygnanie udali si¢ do Aten, nie zeby tam szuka¢
spokoju, lecz zeby przy pierwszej sposobnosci, jaka si¢ nadarzy, starad si¢ odzyskac
ojczyzng. Kiedy okazalo si¢, ze nadszedl odpowiedni moment do rozpoczgcia ak-
Gji, pokonania przeciwnikéw i wyzwolenia ojczyzny, wybrali w porozumieniu ze
swymi stronnikami w Tebach dzien, w kedrym najwyisi urzednicy tebariscy urza-
dzali wspélna uczee.

Nicjeden raz dokonywano wiclkich rzeczy przy niewielkim nakladzie sit, lecz
doprawdy tak nikla w zalazku sita jak wtedy nigdy nie rozgromita tak wielkiej potegi.
Ot6z porozumialo si¢ dwunastu mlodych ludzi sposréd tych, kedrzy zostali skazani
na wygnanie, a w ogdle nie bylo wigcej niz stu, keérzy narazali si¢ na tak wielkie nie-
bezpieczenstwo. Ta garstka zlamala potege Sparty, wystapienie ich bowiem godzilo
zaréwno w stronnikéw Spartan w Tebach, jak i w samych Spartan, keorzy byli wow-
czas panami calej Gregji, a keorych wladza ostabiona tym pierwszym wystapieniem
— wkrétce potem, po bitwic pod Leuktrami, upadla catkowicie.

Tych wigc dwunastu, pod przewodnictwem Pelopidasa, wyszlo z Aten
dniem, azeby méc dotrze¢ do Teb o zmierzchu; wyszli z psami mysliwskimi, nio-
sac sieci, w przebraniu chlopskim, zeby przejs¢ nie wzbudzajac podejrzen. Gdy
przybyli do Teb w tej porze, w jakiej chcieli, udali si¢ do domu Charona, keory im
poprzednio wyznaczyl termin dzialania dokladnie co do dnia.

(przeklad B. Brzostowska)

w. 610 byly to dwa oka — sens: sa jak dwoje oczu, tj. wspdldzialaja syn-
chronicznie/zgodnie / w jednym celu; wyrazenie przystowiowe, zob. NKPP
(,Oko” 118): Oczy widzq wigcej niz oko.

w. 611 Co ja — co do mnie / jesli o mnie chodzi.

w. 613-614 Epaminond, Pelopid ... | ... wygnasncow jak mocno bronili — li-

centia poetica autora dramatu, bowiem wedle relacji Neposa o zajeciu Kadmei
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przez Spartan wéréd wygnancéw znalazl si¢ i sam Pelopidas; zob. NEP.Pel.
1,2-4:

Spartanin Febidas, kiedy prowadzac wojsko na Olint szed! przez teren Teb,
z namowy niewiclkicj grupy Teban, keorzy sprzyjali Sparcanom i chcieli cym fa-
twiej zwalczy¢ przeciwne im stronnictwo, zajal w Tebach zamek zwany Kadmej-
skim; zrobil to na wlasna reke, bez nakazu wladz. Dlatego Spartanie odwolali go
z wojska i skazali na zaplacenie grzywny. Zamku Tebanom mimo to nie oddali,
sadzili bowiem, ze wobec wrogich stosunkéw lepiej trzymad ich w zagrozeniu niz
oswobodzi¢. Albowiem po wojnic peloponeskicj i klgsce Aten Spartanie uwazali,
ze Tebanczycy sa ich nieprzyjaciolmi, i to jedynymi, keorzy mogliby si¢ wazy¢ na
wystapienie przeciwko nim. Liczac si¢ z tym, powierzyli w miescie urzedy swo-
im stronnikom, a przywoédcéw stronnictwa przeciwnego albo wymordowali albo
skazali na wygnanie. Wiréd tych ostatnich znalazl si¢ z dala od ojezyzny 6w Pelo-
pidas, o keorym zaczalem pisa¢.
(przeklad B. Brzostowska)

Por. tez nizej, obj. do w. 1135-1138, gdzie relacja Neposa z powrotu wygnan-
cow do Teb i roli, jaka odegrali w przywroceniu demokracji Epaminondas
(bierna) oraz Pelopidas (przywédcza).

w. 630 byle na naszym sig stalo — sens: byle stanglo na naszym / byle tylko
zostal osiagnigty nasz cel.

Ake ITI
Scena 1

w. 634 mnie sig opowiedzial — sens: oznajmil mi swoj zamiar.

w. 637-638 Prawo jg czynic kaze ... | by méwigcemu z postem byl przydan kto
drugi — nie udalo si¢ odnalez¢ informacji o takim wymogu prawnym w sta-
rozytnych Tebach, keéry jest prawdopodobnie literacka fikeja autora (por.
wyzej zakaz utrzymywania bliskich stosunkéw z postami, w. 361-362).

Scena2

w. 647 od ... zorza — tj. od zarania / od najwczesniejszej pory.

w. 654 co mu raz maszt setny wiatr gruchoce — szyk: co mu wiatr maszt
setny raz gruchoce.

w. 655 Nie zaprdszy mi oka nikt — sens: nikt mi niczego nie zarzuci /
nic mozna mnic o nic oskarzy¢. Powiedzenic przystowiowe, zob. NKPP
(-Oko” 72): Nie masz mu czym oczu zaplusngd; w brzmieniu: Oka mu nie masz
czym zaprdszyc pierwsze notowane uzycie z 1688 r.

w. 662 ja si¢ wrdce — sens: powrocg, przyjde ponownie.

Scena 3
w. 671-672 na to tylko wige, Zes si¢ oddalil, | nizem doméwil, com mial, jam
sig trochg zalil — por. wyzej, w. 369.
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w. 680 ojciec ojczyzny — anachronizm rzeczowy. Honorowy tytul pater pa-
triae przyznawano w starozytnym Rzymie (od najdawnicjszych czasow legen-
darnych do upadku cesarstwa) za wybitne zaslugi dla paristwa; uchodzil on
wiéréd Rzymian za szczegolnie zaszezytny. Odwolania do tego zwrotu takze
nizej w wersach 1590, 1654, 1723.

w. 687-706 — zob. NEP.Epam. 4,1-2:

Uczciwo$¢ jego wystawil na probe Diomedon z Kyzikos. Podjal si¢ on bo-
wiem na prosbe krola Artakserksesa przekupi¢ Epaminondasa. Zjawit si¢ w Te-
bach z mnéstwem zlota i za ceng pigciu talentéw pozyskal dla swoich planéw Mi-
kytosa — mlodzicniaszka, ktéry wéwezas byl najmilszy Epaminondasowi. Poszed!
Mikytos do Epaminondasa i przedstawil mu przyczyne wizyty Diomedona. Ten
za$ zwrocil si¢ do obecnego przy tym Diomedona, méwiac: ,Na nic tu pieniadze,
bo jezeli krol chee tego, co jest korzystne dla Teb, gotéw jest spetni¢ jego wole za
darmo. Jezeli zas jest inaczej, nie starczy mu zlota i srebra, gdyz ja nie sprzedam
milosci ojczyzny za skarby calego $wiata. [...]"

(przeklad J. Axer)

w. 687 Krdl mdj — tj. Artakserkses Il Mnemon.
w. 690 trgysta zlota talentow — inna obrachunkowa jednostka w anegdocie

Plutarcha; zob. PLUT.Reg.apaoph. 70,14 [193¢]:

Gdy innym razem krol perski wyslal mu trzydziesci tysiccy darejkow, zganil
ostro Diomedonta za to, ze odbyl tak diuga zegluge po to, aby przekupi¢ Epami-
nondasa. Krélowi kazal powiedzie¢, ze jesli jego mysli okaza si¢ dla Teban przy-
chylne, Epaminondas zostanie jego przyjaciclem za darmo, jesli za$ nieprzychylne
— bedzie mial w nim wroga.

(przeklad K. Jazdzewska)

Darcjki (Boipetxcof [dareikof)) byly to zlote monety perskie, ktére zaczgro wybija¢
za panowania Dariusza I (panowal w latach: 522-485), pierwotnie ozdobione
podobizna kréla trzymajacego luk. Analogiczne anegdoty, cho¢ dotyczace
innych osob, por. PLUT.Apoph.Lac. 2,69 [213d-c]; AEL.Varhist. 5,5. [red ]

talentéw — talent to jednostka wagi, keéra w zaleznosci od syste-
mu wynosila 26 kg (system attycko-cubejski), 37 kg (eginecki) albo 43,66
kg (aleksandryjski); pierwotnie byla to ilo§¢ wody mieszczaca si¢ w amforze.
Kiedy miary tej uzywano do oznaczenia ilosci cennego kruszeu, talent stawal
si¢ jednostka pieni¢zna. [red ]

w. 691 ludu glowy — tj. przywédcéw, naczelnikéw; to samo sformulowanie
nizej, w. 725.

w. 706 na tym i drugim ... horyzoncie — metonimia: pod tym i drugim
niebem, czyli: ani tu, w Tebach, ani tam, w Persji; odczytanie ogolniejsze
oznaczaloby: na obu kranicach $wiata / na calym $wiccie, co byloby zgodne
z brzmieniem anegdotycznego przekazu Neposa (NEP.Eparm. 4,2: orbis terra-
rum divitias — ,za skarby calego $wiata”).

w. 712 leuktryjska — zob. wyiej, obj. do w. 465-468.
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w. 720 nie jest swdj — sens: nie jest panem sicbic.

w. 723-726 inaczej - zes sig ze mng targowac odwagyl | o wolnos¢ Tebdw
i mnies na ich kupno zazyl. | Gdy lud i ludu glowy ostrzege, i sedzie, | w nie-
bezpieczenstwie i ty, i twe zloto bedzie — szersza wersja wydarzen (na uzytek
dramatu skondensowana, zmodyfikowana i znacznic zlagodzona) zob. NEP.

Epam. 4,3-5:

o] Ze nie znajac mnie, usilowales mnie przekupic i uwazales za podobnego
sobie, temu si¢ nie dziwi¢ i wybaczam ci. Ale teraz wynos si¢ szybko, zebys innych
nie poprzeplacal, skoro mnie nie zdolales. A ty, Mikytosie, zwrd¢ mu pieniadze, bo
jezeli zaraz tego nie zrobisz, wydam ci¢ wladzom”. Gdy Diomedon prosil go, by mu
bylo wolno odjecha¢ bezpiecznie wraz ze wszystkim, co przywiézl, Epaminondas
odpowicdzial: ,Stanie si¢ tak, aczkolwick nie przez wzglad na ciebie, lecz na mnie
samego, azeby, jesli zabrano by ci picniadze, nie powiedzial kros, ze przywlaszezy-
lem sobie sila to, czego nic cheialem przyja¢, gdy mi dawano”. Spytal Diomedona,
dokad chce si¢ uda¢, a gdy tamten odpowiedzial, ze do Aten, dal mu straz, aby
bezpiecznie dotarl do celu; malo tego, jeszeze zadbal, za posrednictwem Atericzy-
ka Chabriasa, o keérym wyzej wspomnialem, zeby bez szwanku wsiadl na statek.

(przeklad ). Axer)

w. 731 maja dos¢ pozoru — sens: sa wystarczajaco przekonujace / wygladaja
powaznice.

Scena 4
w. 741-742 Whgnaticy owi nasiz Aten ... / ... w nocy dzis w Tebach si¢ zjawili
— por. wyzej, w. 527-528. Zob. tez obj. do w. 141.

Scena 5

Didaskalia po ,Scena 57 Michitas — imi¢ przyjacicla Epaminondasa
Konarski przejal za swoim podstawowym zrodlem (NEP.Epam. 4,1(bis).
3), przemilczajac zarazem charakter laczacego obic realne postaci zwiazku
homoseksualnego.

w. 759 leuktrycka — zob. wyicj, obj. do w. 465-468.

w. 766-768 lecz wieciez, jaki sposéb wejscia w miasto wziglem: | z duzg na
barkach siecig w wieczdr, w wiejskim stroju, | z kolegami moimi peten kurzu, zno-
Jjut — por. w. 599-602 (tam informacja ze strony negatywnie nastawionego po-
lemarchy, Kallistrata).

w. 796 dawno niegodziwego wyrzekl si¢ wyrodka — z0b. wyicj, w. 549-551
i obj.

w. 799-800 niezleby, / by tak i z tych by mogly uwolnione Teby — parafraza
tych stéw Archijasza przytoczona nizej, w. 901-902.

w. 805-806 Czy-li-z dawno odprosit lud, je uzalony, | aby dekret na gardfo
ich byl zawieszony? — sens: czy to tak dawno temu lud, ulitowawszy si¢ nad
nimi, wyprosil (dla nich) uchylenie wyroku $mierci.
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Scena 6

w. 814 nie wiem jak, ma krew w tym sig niecnocie odzywa — podobne odwo-
lanie do krwi ojcowskiej w wersach 912-913.

w. 817 om na me nastepuje dni juz i nieskrycie — sens: on juz jawnie pragnie
skréci¢ dni mojego zycia; metonimicznie: juz jawnice nastaje na moje zycie /
zamierza doprowadzi¢ do mojej Smierci.

w. 819 byle ten przebyl — sens: byle tylko przybyl, oby tylko przyszedl.

Scena?7
w. 827-828 O, serca twardszego nad glazy, /| samec ojca smiertelne nie 10 sg
urazy? — sens: nieczuly czlowicku, czy to wszystko (tj. cale postgpowanie Po-
limna) nie rani $miertelnie ojca.
serca twardszego nad glazy — wyrazenie przystowiowe; zob. NKPP
(Serce” 66): Serce jak glaz.

w. 831 ni 0 czym — tj. 0 niczym.

Scena 8

Didaskalia po ,Scena 8”: Ismena — postaci zony Pelopidasa i matki Po-
limna (zob. wyzej, obj. do w. 157) Konarski nadal imi¢ zgodne z tebanskim
kolorytem lokalnym (rzeka Ismenos; PAUS. 9,10,6) i tradycja mitologiczna:
Ismena byla siostra Antygony z cyklu opowiesci o Edypie i jego dotkni¢tym
klatwa rodzie.

w. 843-844 Wraz na tymze, co nat padl, rozbijg si¢ pradzie | bunty jego —
sens: jego bunty (tj. dzialania spiskowe Polimna) zaraz rozbija si¢ na tej prze-
szkodzie, na ktorg natrafil.

Scena 10

w. 864 0 — mowa o Polimnie.

w. 867 cudzi — tj. cudzy/obcy.

w. 876 ile Ze w tym cos twego podobieristwa czytam — sens: zwlaszcza ze od-
najduj¢ w nim (gj. Polimnie) nieco podobieristwa do ciebie.

Scena 12

w. 884 proces ... wyprowadzac — sens: wytacza proces / wszezynaé poste-
powanie sadowe.

w. 887-888 Rzeczpospolita przez rzqd zlych ludzi upada, | zle magistra-
ty pierwsze, zly senat, zla rada — tekst identyczny jak w wersach 575-576
i1662-1663.

w. 895-896 Jesli z nim zechce ginac Pelopidas, zginie, | lecz go nigdy z of-
czyzny wygnanie nie minie — tekst niemal identyczny jak w wersach 581-582
(w. 581: zechce z nim) i 1668-1669 (w. 1668: zechce z nim zgingd; w. 1669:
wygnanie z 0jfzyzny).

w. 897 Tyrana Archijasza zrzuciem — tekst identyczny z zakonczeniem
wersow 5841 1671.
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w. 898 tych dwich sprzatngwszy, latwiej wszytko w Tebach skldciem — tekst
identyczny jak w wersach 583 i 1670.

w. 901-902 wszak mowil Archijasz: ,Niezleby, / by z tych zbrodnidw by¢
mogly wwolnione Téby” — parafraza sléw Archijasza przytoczonych wyiej,
w. 799-800.

w. 903 wiasna - tj. moja (postaci mowiacej).

w. 905 Ze go cofngl — tj. Pelopidas swojego syna, Polimna.

Scena 13

w. 912-913 przeciez krew mg w nim czuje, krew ma za nim prosi. | I kropli
krwi <ojc>owskiej — por. wyiej, w. 814.

w. 915 Wy — mowa o Mencklidzie i Polimnie.

w. 918 go — zaimek odnosi si¢ do rzeczownika gdradziectwo z wersu 916.

w. 924 Dwa wraz kryminaly — tj. obaj przestgpcy/zbrodniarze (mowa
o Polimnie i Meneklidzie).

Scena 14

Didaskalia po ,Scena 14™: et dicti” — i (wyzej) wymienieni, tj. postaci wy-
mienione w didaskaliach do Sceny 13. Nieobecny Epaminondas nadchodzi
whasnie w tej chwili.

w. 942 tylez najmniej — tj. co najmniej tyle.

w. 943 Latwo nam dzis ich smiercig kryminaly skarac — sens: latwo nam
dzis ich zbrodnie (tj. przestgpcéw) ukara¢ $miercia.

Scena 15

w. 966 niech dzis zazyje skutkdw pozadanych wojny — z0ob. NEP.Epam. 5,4
(przeklad J. Axer): ,Bo pokdj rodzi si¢ z wojny. Ko pragnic dlugo si¢ nim
cieszy¢, musi by¢ zaprawiony w rzemiosle wojennym’.

w. 973 zwyciestwo, ktdre dzis nad sobg odnosi — por. wyzej, obj. do w. 321.

Akt IV

Didaskalia po ,AKT IV”: Izba i wigzienie — w badaniach nad warszawskim
teatrem pijarskim sformulowano przypuszezenie, ze dekoracje przedstawia-
jaca wiczienie mogly zainspirowa¢ stynne sztychy: fantazje architektoniczne
Giovanniego Battisty Piranesiego (1720-1778), zatytulowane Carceri i wyda-
ne okolo 1750 r. (Maczyniski, Pijarski patac ,Colleginm Nobilium”,s. 46,73 oraz
przyp. 37 z odestaniami do literatury przedmiotu). Hipoteza ta nic wydaje
si¢ dobrze ugruntowana, gdyz — jak zauwaza sam badacz — grafiki te ,zrobily
scenograficzng kariere w dobie stanistawowskiej”, a wige p6zniej niz w chwili
wystawienia Epaminondasa. Byly to tez prace kosztowne, zatem trudno mys-
le¢ o nich jako o koniecznym czy w ogéle mozliwym wyposazeniu biblioteki
kolegium zakonnego przy Miodowej, tak jak pézniej mogly bez problemu
sta¢ si¢ czescia zbiordw gromadzonych przez kréla. Jesli nawet scenografia do
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tego lub innych dramatéw wystawianych w Collegium Nobilium brata wzér
z Piranesiego, zapewne byl to wplyw posredni; zreszta w obliczu braku zrédel
domyst badacza jest tymczasem nieweryfikowalny.

Scena l

w. 1020-1022 Tam wnet pospdlstwa kilka tysiecy zgromadzil | z dobytymi
mieczami; grogb, tumultn, trzasku, | o wydanie obudwich niezmiernego wrzasku
— sens: gdy Kallistrat zgromadezit kilka tysigcy ludzi z posp6lstwa, ilez bylo
grozb (itd.); rownowaznik zdania pelni tu rolg ckspresywnego wyliczenia
retorycznego.

w. 1046 Jakoz na nie z poczatku sarka przyrodzenie — sens: jest rzecza natu-
ralng, ze czlowick najpierw (gj. zanim nie poskromi w sobie tych obaw) uty-
skuje na niebezpieczenstwa zagrazajace jego zyciu.

Scena2

w. 1055-1058 Stalego w przedsigwziecin dobrym meza duszy | zaden gniew
ludu, zadna burza nie poruszy: | swiata okrag nad glowg niechaj mu sig speknie,
/ niech sig niebo nat wali — on si¢ nie ulgknie — parafraza poczatku jednej z 6d
rzymskich Horacego (HOR.Carm. 3,3,1-8):

Tustum et tenacem propositi virum
non civium ardor prava iubentinm
non voltus instantis tyranni
mente quatit solida neque Auster,

dux inquieti turbidus Hadriae,
nec fulminantis magna manus lovis:
st fractus inlabatur orbis,
inpavidum ferient ruinae.

Stateczne meza cnotliwego serce

ani bunt gminny i kewawi morderce,
ni grozny tyran przez okropne cigcia
od chwalebnego ruszy przedsiewzigcia.

Badz szumi Auster posrzéd mgtnej fali,
badz gniewny Jowisz nieba ogniem pali,
niech si¢ $wiat na leb wywraca — nic na tem:
i pod strzaskanym smialo legnie $wiatem.

(przeklad: NARUSZEWICZ, Poezje zebrane, v.1V, 5. 71: Piesst XLIII. O mezu cnotliwym)

Wozniosly poetycki przyktad stalosci przekonan i stoickiego hartu ducha, przez
rzymskiego poete adresowany do princepsa Oktawiana/Augusta, nalezat do
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czgsto przywolywanych cytatéw. W oswieceniowej antologii Piesni wszystkie
Horacyjusza praekladania réznych (c. 1-2, Warszawa 1773-[1775]), zapoczatko-
wanej przez bliskich krélowi Stanistawowi Augustowi literatéw-jezuitéw (a do-
koriczonej juz przez bylych zakonnikow, gdyz druk ksiazki zbiegl si¢ z czasem
kasaty Towarzystwa Jezusowego), utwor reprezentowany jest czterema thuma-
czeniami polskimi: Celestyna Kaliszewskiego (s. 17-22), Adama Stanislawa
Naruszewicza (s. 23-26; wyzej pomiesciliémy wersj¢ z wydania Franciszka Bo-
homolca), Fabiana Sakowicza (s. 27-30) oraz Franciszka Dionizego Kniaznina
(s. 30-34). Przeklad oznaczony nazwiskiem pijara, Celestyna Kaliszewskicgo
(1725-1767), to jedyny w antologii utwor jego autorstwa. Pochodzi z czaséw
bliskich powstaniu dramatu Epaminondas i w pierwszej wersji ogloszony zostal
najpierw w srodowisku pijarskim jako zredagowana przez preceptora praca wy-
dana pod nazwiskiem jego ucznia; zob. Rozmowa o celu i najpierwszym edukacyi
kortcu...., s. 84-87: w. 1-12 (w spisic tresci jako Oda Hieronima ksigzgcia Sangusz-
ka, marszatkowica WXL )?:

Na cnotliwego i $wictego meza
niech swa lud dziki zajadlos¢ nateza,
ani zlo$¢, ni twarzy nie wzruszy
wzrok tyranski trwalej w cnocie duszy.

Choc¢by nan z nieba ogniste postrzaly
zrzgsistym gradem i grzmotem spadaly,
od zguby w samej morskicj toni
mezne serce cnota si¢ zasloni.

Chocby swiat caly, stargawszy zawiasy,
na keorych wisi przez tak dhugie czasy,
nan upadl, lecace z niebiosy
nie ustrasza cnotliwego ciosy.

W dotychczasowych badaniach nad polska recepcja poezji Horacego ta
scena z dramatu nie byla wspominana. W szczegolnosci nie wskazal antycz-
nego zrédla cytujacy ten passus za edycja Nowakowskiego — jako adekwat-
na charakterystyke moralna samego Konarskiego — Wiktor Hahn (Ksigdz
Stanistaw Konarski jako reformator teatru szkolnego, s. 14), nie odnotowal go
rowniez w swojej pozniejszej Bibliografii Horacego w Polsce (Lublin 1936).

Stalego w przedsigwsziecin dobrym meza duszy — szyk: duszy stalego
mg¢za w dobrym przedsiewzigciu...

3 Wydanie nastgpne: ,RozmowaIV. O pierwszym edukacyi celu’, [w:] [A. Wisniewski, ] Roz-
mowy w ciekawych i potrzebnych w filozoficznych i polityczmych materyjach w ,Collegium Nobilium”
warszawskim ,Scholarum Piarum” miane, t. 1, W Warszawie, W Drukarni J[ego] K[rélewskicj]
M[osci] i Rzeczypospolitej u XX. Scholarum Piarum, 1760, s. 251-336 (w innym wariancie
wydania: 251-337); cytat z Horacego: s. 333-336 (w innym wariancie wydania: s. 334-337).
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w. 1059-1062. 1069-1078 — synteza platorisko-pitagorejskiej kosmolo-
gii (obroty sfer niebieskich, w. 1061) i eschatologii (niesmiertelnos¢ niepo-
dziclnej i wiecznie poruszajacej si¢ duszy, w. 1071-1074), pokrewna slynne-
mu (i oczywiscie obecnemu takze w szkolnictwic pijarskim) zakoriczeniu
dialogu Cycerona O parstwie, znanemu jako Sen Scypiona (Somninm Scipio-
nis), gdzie bohater dialogu, rzymski wédz, zdobywca i burzyciel Kartaginy
(146 p.n.c.), znakomity méwea Publiusz Korneliusz Emilianus Scypion Afry-
kanski Mlodszy (Publius Cornelius Aemilianus Scipio Africanus Minor; 185-
-129 p.n.e.), strukeurg wszech$wiata i zasad¢ wiecznego ruchu, warunkujaca
nieskonczona trwalos¢ ducha ludzkiego, w marzeniu sennym poznaje w roz-
mowach ze zmarlymi: swoim wiclkim poprzednikiem na polu walk z Karta-
gina (i ponickad przodkiem, swoim dzigki adopcji dziadkiem), Publiuszem
Korneliuszem Scypionem Afrykanskim Starszym (Publius Cornelius Scipio
Africanus Maior; 235-183 p.n.c.), oraz z rodzonym ojcem Lucjuszem Emiliu-
szem Paulusem (Lucins Aemilins Paul(l)us; ok. 228-160 p.n.c.), zwycigzca nad
Macedoniczykami w bitwie pod Pydna (168 p.n.c.).

w. 1059-1060 Smierc, straszng inszym, za kres on nieszczesc i tamg | bierze
i za otwartg do wiecznosci bramg — por. DISTICH.CAT. 2,22: Fac tibi proponas,
mortem non esse timendam, quae bona si non est, finis tamen illa malorum est
(‘Przedstaw sobie, ze nie nalezy ba¢ si¢ $mierci, bo ona, nawet jesli nic jest
czyms dobrym, to w kazdym razic kresem jest cierpient); ISID.Synon.lament.
anim. 1,20 [PL 83,832C]: mors malorum omninm finem imponit ($mier¢ sta-
nowi kres wszelkiego zla'); por. takie sentencic lacinska: mors meta malorum
(‘$mier¢ kresem cierpiert’). Formula w brzmieniu: mors porta/ianua aeternita-
tis/vitae aeternae pojawiala si¢ na nagrobkach i budowlach cmentarnych. [red ]

w. 1061 Z ziemi si¢ do gornych sfer przenosi obrotéw — CIC.Rep. 6,17,17
(méwi Scypion Starszy):

Prosze cig, jak dlugo jeszcze mys] twa bedzie przykuta do ziemi? Czy nie
chcesz zobaczy¢, do jakich przestworzy przyszedles? Oto masz przed soba wszech-
$wiat zlozony z dziewigciu kregow czy raczej dziewigciu kul, z ktorych jedna, ze-
wnetrzna, tworzy sklepienie niebios obejmujace w sobie wszystkic pozostale kule
i bedace samym Bogiem Najwyzszym, ktory ogarnia i laczy w calos¢ inne kregi.
W tej to sferze thwia gwiazdy, wiecznic zataczajace wraz z nig swe koliste drogi. Po-
nizej niej znajduje si¢ siedem kregdw nastgpnych, obracajacych si¢ wstecz, to jest
w kierunku przeciwnym do ruchu nieba.

(przeklad W. Kornatowski)

w. 1062 smierc m<u> tylko sen stodki i koniec klopotéw — por. AUG.Essent.
div. 1 [PL 42,1205A]:

Dormire Dei est cum unigenitus Filius Patris in assumpta carne pro nobis mori
dignatus est: cuins mors recte dulcis somnus praedicatus est, ipso dicente per Jeremiam
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prophetam: ,Ideo quasi de somno suscitatus sum; et vidi, et somnus meus dulcis est

mihi” [ Jr 31,26].

Zasnigcic w Bogu jest mozliwe, od kiedy jednorodzony Syn Ojca zechcial za
nas umrze¢, przyjawszy cialo [czlowicka], a $mier¢ jego slusznie przepowiedziano
jako stodki sen, jako ze On sam méwil [ustami] proroka Jeremiasza: ,Dlatego jako
ze snu ocknalem si¢ i ujrzalem, a sen méj mi stodki”

(cytarz Biblii w przekladzie J. Wujka)

[red.]
w. 1067 Nic mi milszego w Zycin, jak rozmowa — por. NEP.Epam. 3,3:

Pilnie przystuchiwal si¢ rozmowom, sadzit bowiem, ze tak najtatwicj czlo-
wick si¢ uczy. Wige gdy znalazl si¢ w towarzystwie, w keérym rozmowa toczyla sig
o polityce lub filozofii, nigdy nic odszed! przed koncem dyskusji.

(przeklad ). Axer)

rozmowa duszy — tj. rozmowa na temat duszy, wspolne rozwazanie
tematéw metafizycznych.
w. 1069 Z ciebie mam — sens: od cicbie zaczerpnalem wiedzg o... (Epa-
minondas zwraca si¢ do swojego nauczyciela filozofii, pitagorejczyka Lizysa).
w. 1069-1070 a ty z boskim trzymasz Sokratesem, | ze ciala smierc nasze-
go nie jest Zycia kresem — ustami postaci Atenczyka Sokratesa (gr. Zwxpdng
[Sokrites), lac. Socrates; ok. 470-399 p.n.c.), bohatera dialogéw Platona i Kse-
nofonta (do jego mysli nawiazywaly p6zniejsze szkoly filozoficzne: cynicka,
epikurejska i stoicka), problem niesmiertelnosci duszy rozwazal jego uczen
Platon (gr. [T\dwy [Pliron), lac. Plato; 427-347 p.n.e.), zwlaszcza w poswig-
conym temu zagadnieniu w calosci dialogu Fedon (gr. @aidwv [Faidon), lac.
Phaedo). Dialog (powstal prawdopodobnic ok. 387 r. p.n.c.) zawicra opis
ostatnich chwil zycia Sokratesa. Akcja toczy si¢ juz po wyroku wydanym
przez atenski sad, keory skazal Sokratesa za bezboznos¢ i psucie mlodziezy na
wypicie cykuty. Uczniowie rozmawiaja w wigziennej celi z Sokratesem, keory
wyraza catkowity brak obawy przed smiercia, a w dluzszych wywodach for-
muluje takze trzy dowody na niesmiertelnos¢ duszy: z przeciwienisew (PLAT.
Phd. 70c-72d); z anamnezy (Phd. 72¢-77a; dusza posiada wiedzg wrodzona,
co $wiadezy o jej preegzystencji); z prostoty (Phd. 78b-84b; Konarski stresz-
cza go w wersach 1071-1074). Gléwnymi rozméweami Sokratesa byli Kebes
i Symmiasz oraz Fedon z Elidy (trafit do Aten ok. 400 r. i zostal uczniem So-
kratesa; pracowal jako odzwierny w domu publicznym, ale wymykal si¢ z pra-
cy, by stucha¢ mistrza), keory zgodnie z relacja Platona (Phd. 59b) towarzyszyl
mistrzowi w ostatnich chwilach zycia. Platona nie bylo przy $mierci Sokratesa
i przyjmuje sig, ze okolicznosci jego $mierci poznat wlasnie od Fedona.
w. 1071-1074 Duch nasz nie jest z powietrza, z wody, ognia, ziemi | wypro-
wadzon - nie ma nic podobnego z niemi, | z zadnych nie zlozon czesci, na czesci nie
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dzielny, | rozsypac sig nie moze, toc jest niesmiertelny — CIC.Rep. 6,25,27-26,28
(méwi Scypion Starszy):

Ijak sam B6g przedwiceczny wprawia w ruch ten po czgsci znikomy wszech-
$wiat, tak niesmiertelna dusza nadaje ruch nietrwalej powloce cielesnej. Albo-
wiem to, co zawsze pozostaje w ruchu, jest wieczne. Co za$ pobudza do ruchu
inng istote, podczas gdy samo otrzymuje ruch skadinad, musi koniecznie wraz
zustaniem podniet do ruchu zywot swoj zakonczy¢. Zatem jedynie to, co porusza
si¢ samo, nigdy nie opuszczajac sicbie, nigdy tez nie ustaje w ruchu; ba, nawet
jest zZrodlem i pierwsza przyczyna poruszen innych ruszajacych sig istot. Pierwsza
przyczyna za$ nic ma poczatku: z nicj wywodzi si¢ wszystko, podczas gdy ona
sama nie moze zrodzi¢ si¢ z czego$ innego; to bowiem, co by wziclo swoj po-
czatek z czego$ innego, nie byloby juz pierwsza przyczyna. A jesli ona nigdy sie
nie rodzi, to rowniez nigdy nie umiera. Bo gdyby istnie¢ przestata, ani sama nie
odrodzilaby si¢ z czego$ innego, ani nie stworzytaby nic ze siebie; jako ze wszyst-
ko musi koniecznie pochodzi¢ od pierwszej przyczyny. Stad tez poczatek ruchu
pochodzi od tego, co porusza si¢ samo przez sig; to zas z kolei nie moze ani rodzi¢
si¢, ani umiera¢. W przeciwnym razie rungloby cale niebo, zawalilby si¢ caly $wiat,
wszystko nieuniknienie musialoby popas¢ w zastdj i nie byloby sily, keéra mogla-
by znéw nada¢ mu poped. Jesli wice jasne jest, ze to, co porusza si¢ samo, istnieje
wiecznie, keoz zaprzeczy, ze taka wlasnie naturg dostalyby nasze dusze? Przeciez
wszystko, co czerpie ruch swéj z zewnatrz, jest bezduszne; natomiast wszystko, co
ma duszg, porusza si¢ pod wplywem swych wlasnych, wewngtrznych bodzcow.
Taka jest bowiem istota, wlasciwos¢ i moc duszy. A skoro ona jedyna ze wszyst-
kich stworzen porusza si¢ sama przez sig, to nie ulega watpliwosci, ze nie miala
zadnego poczatku i ze jest wieczna.

(przeklad cu i nizej W. Kornatowski)

nie jest z powietrza, z wody, ognia, ziemi — 1godnie z teoria Empe-
doklesa, ktora rozwinal w znanym nam tylko z fragmentéw poemacie Iepi
dVaews ([Peri fiseos) — O naturze), wszystko, co istnicje, sklada si¢ z czeerech zy-
wioléw (Stagiryta wprowadzil element piaty — cter), zwanych tez ‘pierwiast-
kami / zasadami istnienia / zaczatkami wszechrzeczy / zywiolami, wreszcie
‘elementami’ (gr. aotyela [swicheial, lac. elementa): ognia, powietrza, wody i zie-
mi, odpowiednio ze soba zmieszanych. Owe cztery elementy-zywioly posia-
daja cztery jakosci: suchos¢ i wilgotnos¢ (tzw. jakosci bierne) oraz zimno i go-
raco (tzw. jakosci czynne); ogient cechowa¢ mialy goraco i suchos¢, powietrze
goraco i wilgo¢, wode zimno i wilgo¢, ziemie zimno i suchos¢. Ogien i ziemia
to dwa skrajne clementy: ogien, najlzejszy, dazy ku gérze, ziemia, najci¢isza,
ciazy ku dolowi i do srodka $wiata; powietrze i woda to elementy posred-
nie. Wymienione elementy skupiaja si¢, rozdziclaja i wzajemnie na siebie od-
dzialuja dzigki sympatii i antypatii. Koncepcja ta zostala przejeta i rozwinigta
przez péiniejszych filozoféw greckich, przede wszystkim Platona i Arystote-
lesa (cho¢ inne poglady Empedoklesa nierzadko spotykaly si¢ z krytyka z ich
strony), a takze zaakceptowana przez myslicieli chrzescijaniskich: znajdujemy
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ja m.in. w pismach Ojcéw Kosciola (np. $w. Ambrozego i $w. Augustyna).
Nawet przez dlugie wieki ery nowozytnej nauka o czterech zywiolach w ta-
kim kszealcie, jaki nadal jej Arystoteles, stanowila podstawe filozofii przyrody.
[red.]

w. 1075-1076 Rozum nasz ma cos w sobie boskiego rodzaju: | z nieba idzie,
nie tu, z podmiesigcznego kraju — by¢ moze do konstatacji, ze rozum czlowicka
jest w nim boska czastka, zainspirowal Konarskiego ponizszy passus z dziela
Cycerona CIC.Rep. 6,24,26 (méwi Scypion Starszy):

[...] i pamictaj, ze to nic ty jestes Smiertelny, ale twoje cialo; bos nie jest
tym, kogo widzimy w ciclesnej postaci: istotg kazdego czlowicka stanowi jego
dusza, a nie posta¢, kedra mozna wskaza¢ palcem. A jezeli za bostwo poczytuje-
my tego, kto ma $wiadomos¢, keo czuje, kto pamigta, kto przewiduje, keo rzadzi,
kieruje i porusza cialem sobie poddanym tak, jak Bog Najwyzszy wlada $wiatem,
to przyjm do wiadomosci, zes jest béstwem!

w. 1077-1078 Swiat dla niego wigzienie, pustynia, dziczyzna, | prze sig kn
niebu — niebo jego jest ojczyzna — CIC.Rep. 6,13,13 (méwi Scypion Starszy):

Ale zebys, Afrykanczyku, mial tym wigcej zapalu do obrony rzeczypospo-
litej, uwazaj: dla wszystkich, keorzy ochraniali, wspierali i umacniali ojczyzng, jest
wyznaczone w nicbie okreslone miejsce, gdzie beda doznawali wiecznej szczesli-
wosci. Zaprawdg bowiem nic z tych rzeczy, co dzieja si¢ na ziemi, nie jest owemu
Bogu Najwyzszemu, ktory rzadzi wszech§wiatem, tak przyjemne, jak zbiorowiska
i gromady ludzkie zlaczone wspélnoscia prawa i zwane paistwami! Rzadcy ich
i obroncy stad przychodza i tutaj wracaja.

CIC.Rep. 6,14,14 (mo6wi Scypion Starszy):

Bo naprawde zyja ci wlasnie, ktorzy niby z wigzienia wyzwolili si¢ z okowy
ciclcsncj; to zas, co u was nazywa si¢ zyciem, jest $miercia.

CIC.Rep. 6,19,20 (mowi Scypion Starszy):

Widze, ze nawet teraz kierujesz wzrok swéj ku siedzibie i ojczyznie ludzi. Je-
$li wydaje ci si¢ mala, a taka jest istotnie, zawsze spogladaj w przyszlosci na te ciala
niebieskic i nie przywiazuj wagi do spraw ludzkich.

CIC.Rep. 6,26,29 (mdwi Scypion Starszy):

Zaprawiajic ja tedy do najszlachetniejszych uczynkow! Nie ma za$ nic szla-
chetniejszego od trudéw dla dobra ojczyzny. Zajgta i zahartowana nimi dusza
szybcicj wzleci do tego siedliska, do swego wlasciwego domu. Péjdzie za$ tam
rychlej, jesli juz weedy, kiedy jest zamknicta w cicle, bedzie wzbijala si¢ ponad nie
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i, wpatrujac si¢ w szczytne rzeczy niebieskie, jak najbardziej oderwie si¢ od spraw
cielesnych.

Scena 4

w. 1117-1118 Pospdlstwo tylko przez bunt te ma w Tebach wladzq | i herszty
buntdw, co mu takie gwalty radzg — szyk: pospolstwo ma t¢ wladza w Tebach
tylko przez bunt i herszty buntéw, co mu takie gwalty radza; sens: pospol-
stwo ma tak wiclka wladzg w Tebach tylko dzigki podniesieniu buntu i dzigki
przywodcom rozruchéw, kedrzy mu (¢, pospolstwu) doradzaja organizowa-
nie takich zamieszek.

w. 1121 stracone holoty — tj. godni potepienia przestgpey / karygodne fotry.

w. 1122 lowic w odmgcie — zwrot przystowiowy: korzysta¢ z zamieszania;
zob. NKPP (,Ryba” 39): Lowic ryby w meinej wodzie (w odmgcie).

w. 1127 z nim tebasiskich praw obroniciele — na poczatku wersu Epaminon-
das zwraca si¢ wprost do Polimna, za$ w dalszym ciagu kwestii, wskazujac na
niego, méwi do innych.

w. 1131-1132. 1134-1135. 1137-1138 Gdybym pragnal krwi waszej lub do-
mowej wojny, | ktdry postepek dla mnie bylby nieprzystojny, / ... / lecz wnetrznych
nie cheg niesnask, nie cheg krwi roglania — | kropli-m jednej krwi w Tebach nie wy-
la, jak Zyje. / ... | Wiem, jak z nieprzyjacioly, jak si¢ bic z Spartany; | nie wiem,
2 ziomkami bracig, nie wiem, jak z Tebany — z0b. NEP.Epam. 10,3

W czasie gdy wygnancy pod dow6dzewem Pelopidasa zajeli Teby i wyparli
z zamku zalogg lacedemonska, Epaminondas nie wychodzil z domu, dopki trwa-
la rzez obywateli. Nie chcial broni¢ zdrajcéw, nie chcial tez walczy¢ z nimi, aby
nie plami¢ rak krwia rodakéw. Kazde bowiem zwycigstwo odniesione w wojnie
domowej uwazal za zalosne. Lecz kiedy u stop Kadmei rozgorzala walka ze Sparta-

nami, walczyt w pierwszych szeregach.
(przeklad J. Axer)

NEP.Pel. 4,1:

Epaminondas w okresie tych zamieszek, o kedrych méwilem powyzej, do-
poki trwaly walki wewngtrzne, trzymal si¢ spokojnie z dala od nich. Cala akcja
wyzwolenia Teb jest wigc wylaczna zasluga Pelopidasa [...].

(przeklad B. Brzostowska)

2 giomkami bracig — tj. z Tebanami.
Por. tez w. 1698-1699, gdzie Epaminondas deklaruje niech¢¢ do rozlewu krwi
rodakéw.

Scenas
Didaskalia po ,Scena 5”: Lizys przy wigzienin na stronie — tu: z boku, w po-
blizu scenicznego wigzienia.
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Scena 6

w. 1152 bunty mu brojg — sens: zawiazuja spiski / sprzysicgaja si¢ przeciw
niemau.

w. 1162 Lecz wielki umyst nie dba nic na ludu zgraje — por. wyiej, w. 1056:
zaden gniew ludu, zadna burza nie poruszy oraz obj. do w. 1055-1058.

Scena7

w. 1173 na Marsa ... Placu — anachronizm rzeczowy i romanizacja na-
zwy nawiazujaca do Pola Marsowego w Rzymie; por. takie nizej, to samo
sformulowanie w wersach 1652, 1719. Pole Marsowe (Campus Martins;
dzis: Largo di Torre Argentina), poczatkowo otwarta przestrzeti mokradel nad
Tybrem, lezalo poza rytualna granica miasta, a zostalo wlaczone w obreb
Rzymu dopiero w czasach Augusta. Odbywaly si¢ na nim zgromadzenia
wojskowe (comitia) i raz na 5 lat przeprowadzano lustrum (zbierali si¢ tam
wtedy wszyscy zdatni do stuzby wojskowej Rzymianie), wojsko gromadzi-
lo si¢ przed dniem triumfu i przeckroczeniem granic miasta (pomerium),
urzadzano takze targi, zgromadzenia i wyscigi konne. Z czasem wzniesiono
tu liczne $wigtynie. [red ]

w. 1194-1195 w okamgnieniu | przez tych, co ich salwowal, widzac sig w wig-
zienin — sens: wskutek dzialan ludzi, keorych uratowal (gj. Polimna i Menekli-
da), natychmiast (tJ po ich uratowaniu) weracony do wigzienia.

w. 1203 zzmac - tu bezosobowo: zdaje si¢; widac, ze; por. w. 519.

w. 1207 ten mu dal zycie, ten mu Zycie wrdcif — mowa kolejno o Pelopidasie
i Epaminondasie.

w. 1208-1209 ojca, Epaminondy, co go smierci zbawil, | matke, ojczyzne
samyg, 0 zgubg przyprawif — sens wyliczenia (gradacja retoryczna): doprowadzil
do zguby swojego ojca (tj. Pelopidasa), Epaminondasa, keéry uratowal go od
$mierci, swoja matke (tj. Ismeng), a nawet swoja ojczyzng (gj. Teby, w kedrych
wprowadza zamet).

w. 1216-1217 Przedtym bylas ... | nadto matkq, teraz-es nadto biatoglowa —
sens: najpierw okazywala$ zbyt wiele uczu¢ matczynych, teraz okazujesz zbyt
wicle kobiecej stabosci.

w. 1218 niepotrzebnych tych zamiast lez sloty — szyk: zamiast stoty tych nie-
potrzebnych fez.

w. 1226 pozaru nie broni — sens: nie zapobiega pozarowi.

AkeV
Scena 1

Didaskalia po ,Scena 17: wynies¢ — instrukcja wskazuje kierunek wyjscia
z rekwizytami zza kulis na sceng.

w. 1245 posag ... z koryntyjskiej miedzi — produkcija luksusowych wyrobéw
metalurgicznych byla jedna z podstaw eckonomii i powszechnym w starozyt-
nosci tytulem do stawy Koryntu.



OBJASNIENIA  dos.101-104 / 104-108 o w.1152-1358 189

Scena2

w. 1250 z mieczem i z ogniem — tj. z bronia wszelkiego rodzaju; kalka tacin-
skiego zwrotu ferro ignique (doslownie: ‘zelazem i ogniem’); por. np. CIC.Phil.
11,37; LIV. 3,68,2; SILITAL. 1,115; 6,702. [red]

Scena 3

w. 1278 rozzenie — rozpedzi, rozgoni (dawna forma koniugacyjna czasow-
nika rozgonic).

w. 1296-1297 mial na te | przyjs¢ wekse — sens: spotka¢ si¢ z taka przykro-
$cia / dozna¢ takiej udreki.

Scena 4

Didaskalia po w. 1303: Archijasz Epaminondy znakiem reki usigsc prosi
i usiada — sens: Archijasz daje reka znak Epaminondasowi, by usiadl, po czym
i on sam siada.

w. 1304 niewinnej zabawy — tj. niepotrzebnego zajecia / bezpodstawnej
pracy.

w. 1312 lud, senat — z0b. wyzej, obj. do w. 202.

w. 1317 senatu i ludu — z0b. wyicj, obj. do w. 202.

w. 1322 Watpliwos¢ wyraznemu czy-li prawn zada? — sens: czy (sad) pod-
wazy znaczenie precyzyjnie sformulowanego prawa.

w. 1324-1325 , K10 nad czas dluzej wladzg przetrzymac wojskows | smiatby,
prawa przestepstwo zaplacid ma glowg” — z0b. wyicj, obj. do w. 223-224.

w. 1339 przyjmuje za aktory prawne — sens: uznajg za czynnych uczestni-
kéw procesu sadowego.

w. 1343 bym nie mial do obrony drogi — sens: gdybym nie mial mozliwosci
obrony.

w. 1346-1347 lecz wiem, za pierwsze prawo ze bogowie dali | nam potrzeby,
reszte praw ludzie opisali — nawiazanie do poje¢ prawa naturalnego, wiecznego,
niezmiennego i powszechnego dla wszystkich ludzi, i prawa stanowione-
go, przygodnego i konwencjonalnego, opartego na sile i bedacego Zrodlem
podzialéw migdzy nimi. W starozytnosci koncepcje przeciwstawiajace natu-
r¢ ($vag [fsis]) prawu (vépog [nomos]) jako pierwsi rozwijali sofisci reprezen-
tujacy nurt naturaliscyczny: Hippiasz z Elidy (Tnnieg "Helog [Hippias Eleios);
V-IV w. p.ne) i radykalnicjszy od niego Antyfont z Ramnus (Avridav
Popvovaiog [ntifsn Rhamnisios); ok. 480 p.n.e. — 411 p.n.e.). Hippiasz nazywal
prawo stanowione ,tyranem ludzi” Wedlug Antyfonta dopuszczalne jest
w razie koniecznosci postgpowanie zgodne z prawem stanowionym, lecz jesli
tylko to mozliwe, nalezy kierowa¢ si¢ prawem naturalnym.

w. 1356 jej — tj. potrzebie, czyli okolicznosciom wymagajacym dzialania
wbrew prawu.

w. 1358 whadzq i kredytem mozne — tj. opicerajace swoja wysoka pozycje na
sprawowaniu wladzy i dysponowaniu zaufaniem obywateli.
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w. 1370 Leuktryjska — zob. wyiej, obj. do w. 465-468.

w. 1386-1387 Dla wolnosci od Spartan krwi niewytoczonéj /| nie zaluje i naj-
mniej dla cnych praw obrony — sens: w najmniejszym stopniu nie zaluje mojej
krwi, ktérej nie wytoczyli Spartanic (podczas gdy walczylem) w obronie wol-
nosci, na obrong sprawiedliwych praw.

Scena 5

w. 1401 bez noty — bez nagany / bez zmazy; nawiazanie do procedury tzw.
noty cenzorskicj, zob. wyzej, obj. do w. 550.

w. 1413 kryminal sam na sig wyznawa — sens: sam oskarza si¢ o przestep-
stwo / sam si¢ obwinia.

w. 1416 grzech swdj winny spiewa — sens: ten, co zawinil, wyznaje/ujawnia
swoje przewinienie.

w. 1420-1421 czy tego momentu | nie zmieszan boski umyst twdj od smierci
wstretu? — sens: czy w tym momencie / w tej chwili twdj boski (gj. kierujacy si¢
najwznioslejszymi zasadami) umysl nie jest zmacony z powodu obawy $mierci.

w. 1424-1425 Przyjaciolom nie bedg miec zadnej wdziecznosci, | gdy przelo-
Zg me gycie praw swigtych calosci — sens: nie bede czul wdzigeznosci wobec mo-
ich przyjaciol, jezeli beda ceni¢ moje zycie wyiej niz nienaruszalnos¢ $wigtych
praw (gj. jezeli beda chcieli mnie ustrzec przed poniesieniem stusznej kary).

w. 1433 On twierdzi, ze swych gbrodni Zadnych obron nie ma — por. wyzej,
w. 1394-1395: ,Z mej strony / nie mam i nie chcg zadnej przywodzi¢ obrony”.

w. 1438-1439 ,Kto nad czas diuzej wladze praetraymad wojskowg | smiatby,
prawa przestgpstwo przyplacic ma glowg” - zob. wyzej, obj. do w. 223-224.

w. 1442 Epaminondas falszu w zyciu nie rzekf — zob. NEP.Epam. 3,1 (prze-
klad J. Axer): ,Prawdg¢ tak umilowal, ze nie klamal nawet zartem” (por. wyicj,
obj. dow. 98).

w. 1455-1456 uchylonemu wricic moc prawu rzecz snadna: | dosé je stwier-
dziem, gdy prawo ponowiemy stare — zob. PLUT.Apaph.Lac. 2,73 [214b):

W bitwie pod Leuktrami wielu Lacedemonczykéw ucicklo z pola walki,
a zatem zgodnie z prawem podlegali oni karze nieslawy. Eforowie, widzac mia-
sto opuszczone przez mezczyzn i potrzebujace zolnierzy, cheieli uchyli¢ owa kare
niestawy, ale zarazem zachowad prawa. Wybrali wiec Agesilaosa na prawodawce.
Ten wystapil publicznie i powiedzial: ,Nie bedg¢ prawodawca ustanawiajacym inne
prawa, poniewaz do praw obecnie obowiazujacych nie mégtbym niczego dodag,
niczego tez z nich bym nic ujal ani niczego w nich nie zmienil. Dobrze wigc si¢
stanie, jesli nasze obecne prawa zaczng obowiazywac od jutra’
(przeklad tu i nizej K. Jazdzewska)

Por. PLUT.Reg.apaph. 60,10 [191b-c]:

Po bitwie pod Leuktrami wszyscy, ktorzy stchorzyli, podlegali karze niesla-
wy, jak nakazywalo prawo. Eforowie, widzac miasto opuszczone przez mezczyzn,
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chcieli uchyli¢ karg niestawy i ustanowili Agesilaosa prawodawca. Ten wystapil
publicznie i polecil, by dotychczasowe prawa zaczely obowiazywaé dopiero od
nastepnego dnia.

w. 1458-1459 Rozpacz cig czy Zyci<a> prowadzi | teskn<os>¢ do Smierci —
sens: czy do (pragnienia) $mierci prowadzi ci¢ poczucie rozpaczy, czy tez
wstret do zycia (taedium vitae).

Scena 6

Didaskalia po ,Scena 6”: , Pars Populi” - ‘cz¢s¢ Ludu!

w. 1482-1483 Urzgd twij spraw skromniéj, | zes nie patron, lecz sedzia, i na
prawo pomnij — sens: sprawuj swoj urzad z wickszym ograniczeniem prero-
gatyw, pamictajac zardwno o tym, ze nie jestes adwokatem, ale sedzia (gj.
ogranicz obrong oskarzonego, bo nic jestes jego obronca), jak i o przepisach
prawa.

w. 1494 spytan razy kilkakroc z mej stromy — por. wyzej, w. 1474-1480.

w. 1526-1527 ,Kto nad czas dluzej wladzg przetrgymac wojskows | smialby,
prawa prestepstwo zaplacic ma glowg” — zob. wyiej, obj. do w. 223-224.

Scena 7

Didaskalia po ,Scena 771 ez dicti” — i (wyiej) wymienieni, tj. Archijasz,
Epaminondas, Mencklid, Michitas i cz¢$¢ Ludu.

w. 1555 ciebie zrzuciwszy — Pelopidas zwraca si¢ do obecnego na scenie (ef
dicti) Archijasza.

w. 1559 przeciw Epaminondzie upadla wigc strona — sens: strona w sporze
sadowym przeciwna Epaminondasowi przegrala.

w. 1567 jak trzcing kazdy go wiatr nagnie — zwrot przystowiowy o pro-
weniengji biblijnej (Lk 8,24), zob. NKPP (,Chwia¢ si¢” 3): Chwieje sig jak
trzcina.

w. 1578 gdy mg glowe smiertelnym otoczycie cisem — cis pospolity (Taxus
baccata L.), wiecznie zielone i dlugowicczne, silnie trujace drzewo iglaste,
w mitologii greckiej jako drzewo $mierci byl kojarzony z Podziemiem i po-
swigcony bogini Hekate. Wzmianka Konarskiego, rezonujaca skojarzeniem
nowozytnego wykorzystania ciséw jako drzew cmentarnych, jest wige dobrze
uzasadniona kulturowo réwniez w $wiecie przedstawionym utworu dziejace-
go si¢ w starozytnych Tebach.

w. 1580-1587 Tym proch Epaminondy jest glazem przykryty, | Smiercig mu
lud zaplacil dwawlasne zaszezyty: | ze pierwszy do zwyciestwa praymusit Tebany
| nad <L>a<cena>mi i nad dumnymi Spartany, | na ktdrych drzeli imig, ktdrym
praedtym ani | spojrzec odwaznie w oczy nie smieli Tebani; | ze na dlugie z niewo-
li jarzma wybil wieki | nie Tebdw tylko wolnosé, lecz i wszytkie Greki — zlosliwe
pod adresem rodakéw epitafium jest parafraza przekazu Neposa, zob. NEP.
Epam. 8:
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Po powrocie do kraju ci dwaj, kedrzy razem z nim dowodezili, zostali
o to przestgpstwo oskarzeni. Epaminondas zgodzil si¢, aby cala wing zrzucili na
niego i oswiadezyli, ze z jego polecenia nie uszanowali prawa. Kiedy dzicki tej
obronie unikneli niebezpieczenstwa, nike nie przypuszezal, zeby Epaminondas
mial stawi¢ si¢ przed sadem, bo przeciez nic nie mogl powiedzie¢ na swoje uspra-
wicdliwienie. Ale on zjawil si¢ w sadzie, nie przeczyl weale oskarzeniom nieprzy-
jaciol, potwierdzil tez zeznania wspéldowddcdw, nie probowal w ogéle unikna¢
przewidzianej prawem kary. Prosil tylko, zeby napisano w wyroku: ,Epaminondas
skazany zostal na $mier¢ przez Tebanczykéw za to, ze zmusil ich pod Leuktrami,
aby zwycigzyli Lacedemoniczykow, kedrym, zanim on zostal wodzem, zaden Be-
ota nie $mial spojrze¢ w twarz na polu walki; za to, iz jedna bitwa nie tylko Teby
ocalil od zguby, lecz oswobodzit caty Grecj i do tego doprowadzil oba miasta, ze
Tebanic szcurmowali Spartg, a Spartanic radzi byli, iz unikngli ostatecznej zaglady.
I nie pierwej zaprzestal wojny, az wskrzesil paristwo messeriskie, a stolicg wrogow
otoczyl wojskiem”. Powiedzial to, a wszyscy sluchacze wybuchneli gromkim $mie-
chem i zaden z s¢dziéw nie odwazyl si¢ w tej sprawie glosowa¢. Tak ze sprawy gar-
dlowej wyszedl okryty wielka stawa.
(przeklad ). Axer)

W pijarskim szkolnym wydaniu Neposa z 1759 r. — data by¢ moze nieprzypad-
kowo zbiczna z rokiem wystawienia dramatu Konarskiego w kolegium war-
szawskim — tekst epitafium zostal w calosci ztozony wersalikami, imitujac w ten
sposéb antyczne licernictwo monumentalne (Cornelius Nepos, De vita excel-
lentinm imperatorum. Ad usum Scholarum Piarum, Varsaviae, Typis S[acrac]
Rlegiac] M[aiestatis] et Reipublicac Sch[olarum] Piar[um], 1759, 5. 131-132).

Zwigzta anegdotyczna wersja calej ,sprawy Epaminondasa” przekazana
przez Plutarcha zawiera tekst blizszy brzmieniu epigramu na autentycznym
pomniku bohatera w Tebach (por. nizej, obj. do w. 1721); zob. PLUT.Reg.
apoph. 70,23 [194a-b]:

Kiedy po powrocic z Lakonii jemu i innym dowodzacym wytoczono pro-
ces, w keérym zagrazala kara $mierci, gdyz wbrew prawu sprawowal urzad beotar-
chy o cztery miesiace dluzej, kazal pozostalym dowoddcom zrzuci¢ wing na siebie
i powiedzie¢, ze on ich do tego zmusil. Sam z kolei stwierdzil, ze nie ma takich
stow, keore znaczylyby wigeej niz jego czyny. Poniewaz jednak musi cos powiedzie¢
przed sadem, zada, aby — jesli go zabija — zapisali ten wyrok na jego grobie: niech
Hellenowie dowiedzg si¢, ze Epaminondas zmusil Teban wbrew ich woli do spu-
stoszenia ogniem Lakonii, keorej przez pigéset lac nie udalo si¢ zniszezy¢; zmusil do
zalozenia miasta Messene po dwustu trzydziestu latach; do zorganizowania wojska
Arkadyjczykéw i zjednoczenia ich; wreszcie do przywrocenia wolnosci Hellenom.
Takic sa bowiem czyny, kedrych dokonal w czasie tej wyprawy. Sedziowie opuscili
posiedzenie, gromko si¢ $micjac, i nawet nie glosowali w jego sprawie.

(przeklad K. Jazdzewska)

Epaminondasowi wytoczono proces prawdopodobnie po powrocie wojsk te-
banskich z pierwszej z czterech kampanii na Peloponezie (370/369 r. p.n.c.),
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kiedy to po raz pierwszy w dziejach Sparty wrog wkroczyl na jej teren, cho¢
Tebanie nie zdobyli miasta. Innymi dowodzacymi byli wéwczas Pelopidas
i Ismeniasz. Miasto Messene zalozono w roku 369/368, w wyniku najazdu
sit tebanskich i arkadyjskich na Lakoni¢. Epaminondas na nowo zalozyl
wowczas stare miasto Messeng, twierdze z czaséw wojen messeniskich, lezaca
u stép gory Irome, kedra teraz stala si¢ akropola nowego miasta (pokonani
niegdy$ Messenczycy osiedlili si¢ m.in. na Sycylii w Zanklach, nazwanych
poznicj Messana). Po klgsce zadanej Sparcie przez Epaminondasa pod Leuk-
trami (371 r.) powolano zwiazek miast arkadyjskich (Apxaducdy [akadikin])
pod przewodem Mantinei i Tegei, a w 368 r. ze zjednoczenia (synojkizmu)
osad powstalo warowne miasto Megalopolis. Plutarch (podobnie jak Elian)
wymienia tu dokonania Epaminondasa w kolejnosci takiej, jak zostaly zapisa-
ne na posagu bohatera znajdujacym si¢ w twierdzy Kadmei, w Tebach (tekst
ulozono w dystychu elegijnym; Pauzaniasz 9,15,6 — cytat zob. nizej, obj. do
w. 1721). Podobny schemart anegdoty por. takie PLUT.Reg.apoph. 196f: 75.
Scypion Starszy 10; Laud.ips. 540d-c; Praecep.gerend. 799¢; CIC.Inv. 1,33,55-
-56. 38,69; AEL.Varhist. 13,42; PAUS. 9,14,5-7; NEP.Epam. 15,7,3-8; APP.
Syr. 40-41. [Objasnienie opracowano na podstawie przypisu thumaczki, Ka-
tarzyny Jazdzewskicj, do 23. anegdoty o Epaminondasie w Plutarchowych
Powiedzeniach krélow i wodzéw, s. 109 thumaczenia, przyp. 261].

ze pierwszy do zwycigstwa preymusit Tebany | nad <L>a<cena>mi
i nad dumnymi Spartany, | na ktorych drzeli imie, ktdrym przedtym ani | spoj-
rzec odwaznie w ocgy nie Smieli Tebani; | ze na dlugie z niewoli jarzma wybil wie-
ki /| nie Tebow tylko wolnost, lecz i wszytkie Greki — identyczny tekst jak nizej,
w wersach 1724-1729.

w. 1588-1589 niech czytaja | te nadgrode przestepce prawa, niech si¢ kaja! —
sparafrazowany tekst zob. nizej, w wersach 1732-1733.

w. 1590 Ojezyzny ojcu — zob. wyiej, obj. do w. 680.

w. 1592 w najpézniejsze lata — tj. w najdalszej przyszlosci / w przyszlym
czasie.

w. 1596-1597 ze nie wynidziem, poki storica i gwiazd, poty | z niewdzigcz-
nosci, z dzi<k>osci, z hanby i sromoty — szyk i sens: ze dop6ty nie pozbgdziemy
si¢ wizerunku niewdzigcznikow i ludzi nieokrzesanych, nie zmyjemy z sicbie
hanby i wstydu, dopdki na niebie $wieci storice i gwiazdy.

w. 1613 im — tj. prawom.

w. 1630-1631 na prayjazn bez wagledu | ze obowigzki swego sprawuje urze-
du — szyk: ze bez wzgledu na przyjazn sprawuje obowiazki swego urzedu.

w. 1633 74 jego — tj. Epaminondasa.

w. 1646 spisk ... czyta — sens: odczytuje pismo $wiadczace o zmowie.

Scena 8
Didaskalia po ,Scena 8”: , Mutatio scenae” — ‘zmiana sceny, tj. zmiana
scenografii.
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w. 1652 na Marsa Polu — 20b. wyiej, obj. do w. 1173.

didaskalia przed w. 1654: za teatrum — za scena, tj. bez moiliwosci zoba-
czenia przez widzow.

w. 1654 ojciec ojczyzny — zob. wyiej, obj. do w. 680.

w. 1662-1673 — tekst calego ,skryptu Polimna” niemal identyczny jak
w wersach 575-586 (w. 577: cale; w. 581: gingd; w. 582: z ojczyzny wygnanie).

w. 1662-1663 Rzeczpospolita przez rzgd zlych ludzi upada, | zle magi-
straty pierwsze, zly senat, zla rada — tekst identyczny jak w wersach 575-576
i 887-888.

w. 1668-1669 Jesli zechce z nim zgingd Pelopidas, zginie, | lecz go nigdy wy-
gnanie z ojcgyzny nie minie — tekst niemal identyczny jak w wersach 581-582
(w. 581: gingc: w. 582: z ojczyzny wygnanie) i 895-896 (w. 895: z nim zechce
gingé: w. 896: 2 ojczyzny wygnanie).

w. 1670 Tych dwich sprzatnawszy, latwiej wszytko w Tebach skléciem — tekst
identyczny jak w wersach 583 i 898.

w. 1671 tyrana Archijasza zrzuciem — tekst identyczny z zakonczeniem
wersow 5841 897.

Scena 9

w. 1692 nie przepiecze — sens: nie upiccze si¢ / nie ujdzie bezkarnie.

w. 1695 zemscie jego pociechy sprawiedliwej praydac — sens: do zemsty dolo-
iy¢ (jeszcze) slusznej jego (tj. ludu) pociechy.

w. 1698 Guwaltéw i krwi lania w mych ziomkach nienawidze — z0b. wyziej,
obj. dow. 1131-1132. 1134-1135. 1137-1138.

w. 1705 do senatu i ludu — z0b. wyicj, obj. do w. 202.

w. 1712 Tebéw ... cny fundator - Amfijon — Amfion, syn Zeusa i Antio-
pe, blizniaczy brat Zetosa, wraz z nim otoczyl murami o siedmiu bramach
Teby, nad ke6rymi wraz z bratem objal panowanie po krwawej zemscie na po-
przednim wladcy miasta, Lykosie, za cierpienia ich matki, keérych doznawa-
la, mieszkajac u Lykosa i jego zony Dirke, traktowana jak niewolnica. Wpra-
wiony do walki i prac fizycznych Zetos dzwigal glazy na wlasnym grzbiecie,
podczas gdy muzyk Amfion gromadzil je za pomoca gry na lirze otrzymane;
niegdys od Hermesa. Amfion pojal pdzniej za zong Niobe, corke Tantala.

w. 1716 lenktrycka — zob. wyzej, obj. do w. 465-468.

w. 1718 posgg ten — o istnicjacym w Tebach na agorze posagu Epaminon-
dasa wspominal Pauzaniasz (PAUS. 9,12,6 — krétka wzmianka o posagach
Epaminondasa i wybitnego muzyka-aulety Pronomosa; 9,15,6 — przeklad
zob. nizej, obj. do w. 1721).

w. 1719 na Placu Marsa — zob. wyzej, obj. do w. 1173.

w. 1721 taki napis postumentu — zob. (PAUS. 9,15,6):

Na posagu Epaminondasa jest napis w wierszu elegijnym, keéry m.in. glosi,
ze 6w zalozyl Meseng, a Hellenom zapewnil wolnos¢. Wiersz ten brzmi:
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Moje rady podcicly slawg Sparty wynioslej,
$wigta Mesena swe dzieci w koricu znéw odzyskala,
orez tebanski otoczyl murem Megalopolis,
cala Hellada zyskata wolno$¢ i niepodleglos¢.
(przeklad H. Podbielski)

w. 1722 lud i senat — z0b. wyzej, obj. do w. 202.

w. 1723 ojcu ojczyzny — zob. wyicj, obj. do w. 680.

w. 1724-1729 — tekst identyczny jak wyzej, w wersach 1582-1587.

w. 1732-1733 niech to czytaja | w pdine czasy przestepee prawa, niech sig
kaja! — parafraza tekstu z werséw 1588-1589.

w. 1740 nie moge ubezpieczyc jutrzejszym cig o dniu — szyk: nie moge ubez-
pieczy¢ ci¢ o dniu jutrzejszym; sens: nie mogg ci¢ zapewnic, ze dozyjesz ju-
trzejszego dnia; ewentualnie: nie moge zagwarantowad ci bezpieczenstwa
w dniu jutrzejszym.
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Cyfry oznaczaja numery wersow.
Skréty:
(d.) - didaskalia

aktor: aktor prawny — czynny uczestnik procesu sadowego; 1339

baczgyc — dostrzega¢, widzie¢; 913
badacsig (o co, 2 kogo) — docickaé (czego od kogo), dochodzi¢ do prawdy, zdobywa¢
wiadomosci; 908, 1362
banit — banita; czlowick wygnany, wypedzony; 621, 1123, 1146
batalija - bitwa; (d.) przed 1
bawic (si¢) — pozostawaé na micjscu, zwlekad, przebywaé; 76, 337, 877
broi¢ — dziala¢ na szkodg; 1152
bronic (czego) — ochraniaé (przed czym), zapobiega¢ (czemu); 1226
bulawa: pod bulawg — pod dowddztwem, pod komenda; 122, 186, 434, 1308
by — byle, aby (w celu); 616, 1686
— chocby; 1374
— gdyby: 734,915, 1418, 1422, 1618

cale (w cale) — calkowicie, zupelnie; 254, 335, 577, 697,719, 770, 1414, 1664
— weale, bynajmniej; 163,258, 426,717, 1549
chyba — chyba ze; 267,927, 1050
ciert: i cienia — (przenosnie) ani troche; 374, 1510
cnota — mestwo, odwaga, walecznos¢; 22, 36,49, 102, 1331, 1490
co — co$, cokolwicek; 147, 464, 564, 621, 699, 701
zob. cos
cofac — cofaé sig, zawracaé; (d.) przed 863
cos — trochg, niewiele; 233, 876, 1265
zob. co
cozkolwiek — troche, nieco, niewiele; 1156
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czas — okazja, stosowna pora; 1066
— okoliczno$¢; 214(1)
— termin; 437
: na czas — na kadencjg; 194
: na sam ¢zas — w stosownym czasie, we wlasciwej porze; 791
: nad czas — ponad termin; 188,192,223, 384, 387
s w dalszy czas — w przyszlosci; 900
s w potomne czasy — w przyszlodci; 1373, 1717
s w poEny czas (w pézne czasy) — w przyszlosci; 474, 1733
s w samym czesie — w tej chwili, natychmiast, zaraz; 689
: wedlug czasu — na okreslony termin; 1312
czwérgranie — czworobok (szyk wojska); 25

dekret — wyrok sadowy; 623, 806, 823, 919, 1283, 1417, 1470, 1498, 1520, 1709
doba: tej doby — w tej chwili, teraz; 866
dociekac — domyslaé sig, rozumieé; 1427
dojmowac — szkodzi¢, sprawia¢ bol, wyrzadza¢ przykrosé; 412
dokoriczyc — pokona¢, zwyciezy¢; 100
domdéwic (co) — dokoriczy¢ méwienie (czego); 672, 673
dopiero — niedawno, krétko przedtem; 377,492, 594, 821, 1091, 1242, 1594
dosy¢ — wystarczajaco, nalezycie; 321, 570, 706, 1383 (bis), 1427, 1462

— zupelnie, calkowicie; 362, 641, 1742
dos¢ — wystarczajaco, nalezycie; 731, 882
dotgd — do tej pory, do chwili obecnej; 91, 529, 598, 891, 1448, 1491
dufaé — ufa¢, by¢ pewnym; 23

zob. podufac
dystyngwowac sig (czym) — wyrdiniaé si¢ (czym), odznaczaé sig (jakimis cechami); 952
dyzarmowad — rozbroi¢; 1225
dziczyzna — micjsce dzikie, kraina grozna dla ludzi; 1077
dzielny — podzielny, dajacy si¢ podzieli¢; 1073
dziwic sig — formulowa¢ oceng krytyczng; 132

— odczuwad zaskoczenie; 339, 676
— przygladac si¢, obserwowac; 604, 772

dziwnie — nieczwykle, bardzo; 562

cksplikowac — objasniaé, dumaczy¢; (d.) przed 15

ferowad — wydawac wyrok sadowy; 1470
oremny — doskonaly, swietny; 822, 1530
Y Y, Y

gali¢ (na co) — mie¢ na celu, zmierza¢ (ku czemu), stara¢ si¢ (o co); 714
gardlo (garlo) — (przenosnic) kara $mierci; 187, 235, 498, 806, 1318, 1629
2dyby — chociazby, nawet; 456

glosi¢ sig (przed kim) — odzywac si¢ (do kogo), oglasza¢ (co); 1485

glowa — (przenosnic) naczelnik, przywodca; 691, 725

gmin — tum, tluszeza; 2, 80, 156, 605, 772, 1159, 1175

godzi¢ — uderzag, naciera¢, atakowad; 29
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grom — postrach, przestroga; 1042, 1374

gromi¢ — poskramia¢, powstrzymywa¢, hamowa¢; 809, 991, 1142, 1617
gruby — prymitywny, nicokrzesany, nieucywilizowany; 371, 1593
grunt z gruntu — (przeno$nic) catkowicie, zupelnic; 424, 883

herszt — prowodyr, przywodca zloczyncow; 495, 826, 890, 1118, 1659, 1741

ile: ile ze - dlatego ze, poniewaz; 876
impreza — zamiar, projeke, przedsiewzigcie; 592

intrata — dochod, zysk, majatek, skarb; 233,703

Jjawny — niewatpliwy, oczywisty; 190, 225, 946, 1321, 1338, 1412, 1415, 1441, 1496,
1522, 1643

Jjesli — (etymologicznie: jest-li) czy; 269, 1095

jurgz'elt — pensja roczna, zold; 719

kajad si¢ — wyraia¢ skruche, uznawa¢ wlasna wing; 1589, 1733
karacena — zbroja luskowa; 150
kiedyby — gdyby; 1161
kolos — posag, pomnik; 312, 315
komenda — komendant, dowddca; 383
: pod komendg (w komendzie) — pod rozkazami, pod dowédzewem; 101, 124,
255,431, 437,1301, 1310
koniec — cel, pozadany skutek; 1608
— wynik, rezultat; 825
koniunktura — sposobnos¢, sprzyjajace okolicznosci; 241
konszakty — konszachty, zmowy, tajne kontakty; 679
koscidl — swiatynia; 144
kredyt — zaufanic publiczne, uznanie ze strony zbiorowosci; 274, 1358
kres — obreb, zakres, granica; 345
kryminal — przestgpstwo, zbrodnia; 176,177,197, 436, 943, 1307, 1413, 1742
— przestepea, zbrodniarz; 924
ksztalt — plan, pomysl, sposob dzialania; 999
ksztaltnie — przemyslnie, podstepnie; 261
ktdry — jakikolwick, jakis; 727
— kedrykolwiek, keorys; 357, 1621
kupic si¢ — gromadzid si¢, zbiera¢ si¢; 1031
zob. skupic si¢

Ii — chocby nawet; 1699
liga — zwiazck, partia, stronnictwo; 616

lub (lubo) — chociaz, mimo ze; 273, 463, 874, 1090, 1508, 1510, 1744

machina — wytwor rzemiosla, dzielo szeuki; 1176
magistrat — urzad paristwowy, wysokie stanowisko urzednicze lub dowddcze; 192,
201, 1555
— urzgdnik pafistwowy; 576, 888, 1220, (d.) po 1303, 1358, 1663
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zob. rzgd
z0b. urzqd
matacz — kretacz, klamca, oszust; 238
miec: miec po sobie — mie¢ przychylnos¢ (kogo); 229
mienic¢ — uwazaé, sadzi¢, mniemad; 344
miesigc: w miesige — w polksi¢zyc, w polokrag; 28
mniemac (kim) — uwaza¢ (za kogo); 674
moment: tego momenty — w tym momencie, w tej chwili; 1420, 1720
: w moment — momentalnie, w jednej chwili, od razu; 1289
mozdl — trud, staranie; 1408

na (kogo, co) — dla, w stosunku do (kogo, czego); 1706
nadgty — (przenosnie) nastrojony, przygotowany; 1291
najpierwszy — najwazniejszy, najwyzszy w hierarchii; 1374

zob. pierwszy
najprzdd — najpierw, w pierwszej kolejnosci; 29, 747, 1500

— po pierwsze; 433

napadac — spotyka¢, znajdowa¢; 764
napasnik — napastnik, atakujacy; 776
nasadzi¢ (na co) — (przenosnie) nastawic, naméwié, ukierunkowad; 1249
m’ebaczny — nieprzezorny, nicostrozny; 1200
niepotrzebnie — bez potrzeby, bez powodu; 633
nieprzytomny — nicobecny, nieuczestniczacy; 334

zob. przytomny
nieskaziony — nieskazony, nieposzlakowany, bez zmazy; 28
niestatek — czlowick nieustatkowany, zyjacy bez zasad i bez fadu; 854
niewdzigcznosd — dziko$¢, nicokrzesanie, nicucywilizowanie; 1597
niewdzigczny — dziki, nieokrzesany, prymitywny; 1193
niewidanie — niewidzenie, brak kontaktu osobistego; 874
niewinnie — bez winy (czyjejkolwick), bez powodu (z czyjej strony); 868
niewinny — niepotrzebny, bez powodu; 1304
nini¢jszy — terazniejszy, wspolczesny; 318
7i¢li — zanim; 144, 830
niz — zanim; 217, 580, 628, 672, 1274, 1667
nosi¢ — ponosi¢, przyjac na sicbie; 442

obojetnie — bezstronnie, obiektywnie; 1502
0brdt — obrotno$¢, przemyslnosé, spryt; 882, 1481
ochyba: bez ochyby — niechybnie, niewatpliwie, na pewno; 1449
oczywiscie — jawnie, publicznie, nieskrycie; 163
odprosic (kogo) — uja¢ si¢ (za kim), uratowa¢ od kary (kogo); 805
odrodek — wyrodek, odstgpca od honoru rodu; 1557
odtychczas — odtad, od tej pory; 237
odwloka — zwloka, zwlekanie, opdznianie; 1694

zob. przewloka

zob. zwloka
ogrddka — omdéwienie, mowa nie wprost; 1328, 1556
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oko: za oczy — (przenosnic) pod nicobecno$é (czyja), bez wiedzy (czyjej); 1152
opisac — spisa¢, skodyfikowa¢, uja¢ w formie przepiséw; 1347
zob. przepisac
opisanie — przepisy, ustawy; 1507
oplongd — 1gasnac, ostygna¢; 1271
oraz — od razu, wnet, zaraz; 228
osnowa — plecionka, wieniec; 48

palasz — sieczno-kolna bron biala o prostej glowni; 149
partykularny — osobny, prywatny; 254
patron — obronca, adwokar; 1280, 1405, 1483
patryjota — wspolobywatel; 200, 676
perswadowac — przekonywaé, argumentowad; 1230
pewnie — na pewno, niewatpliwie; 1124, 1591, 1617, 1691
— zapewne, prawdopodobnie; 1050, 1446
pierwszy — najwaznicjszy, najwyiszy w hierarchii; 123(bis), 547, 576, 579, 888, 1346,
1349, 1400, 1555
zob. najpierwszy
pika — wlbcznia; 31
plac — pole bitwy; 43, 983
planta — plan, projeke; 574
pz’pz.vzvzyzmz — réwnina; 24, 313
plocho — nierozwaznie, porywezo, pochopnie; 941
plochy — pochopny, porywezy, nierozwazny; 422
pochop — zachgta, powdd, przyczyna; 923, 1357
podlo - lekcewaiaco, nisko ceniac; 721
podmiesigezny — podksigzycowy, (przenosnie) ziemski; 1076
podufac (komu) — ufaé, wierzyé (komu); 641
zob. dufac
podziw: na podziw — do zadziwienia, zdumiewajaco; 683
pokladac (na czym) — poklada¢ (w czym), uzaleznia¢ (od czego); 322
postrach — obawa, niepokdj; 1675
potkac — spotkad, zetknad si¢; 795
potomny — poinicjszy, przyszly; 1373,1717
zob. czas
potrzeba — koniecznos¢, wymagania okolicznodci; 214, 408, 449, 469, 473, 1347,
1348, 1350, 1352, 1355, 1379, 1450, 1451, 1454, 1588, 1635
— starcie zbrojne, bitwa; 59
powies¢ — opowiesé; podanie, przekaz, legenda; 1376
pozbyc (kogo) — pozby¢ si¢ (kogos), spowodowacd oddalenie sig (czyje); 632
zob. zbyc sig
pozdr — wyglad, widok, kszealt; 731
pozrzucany — zrzucony, (przenosnie) usunicty (z urzedu); 229
zob. zrzuci¢
pdimy — przyszly, nastepny; 72, 97, 474, 479, 1359, 1592, 1733
zob. czas
zob. wiek
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prawolomea — gwalciciel prawa; 221, 242, 420, 495, 541, 553
prad — prieszkoda, (dostownie) drzewo zatopione w wodzie i niewidoczne dla ply-
nacych; 843
pretor — oficer, dowddca $redniego szezebla; 435
proceder — dzialanie, postgpowanie; 1410
précz — obok, poza (czym), w uzupelnieniu; 693, 1540
- oprécz, bez (czego); 971
prym — prymat, pierwszenistwo, zwierzchnictwo; 7, 1348
przebyc — przyby¢, nadejs¢; 819
przedacd — sprzeda¢; 720
przedaz — sprzedaz; 716
przekladac (co nad co) — przedklada¢ (ponad co), ceni¢ wyiej (niz co); 524, 1452
zob. przelozy¢
przelac — przeformowad, przeformulowad; 577, 1664
przelozyd (co czemu) — przedlozy¢ (ponad co), oceni¢ wyzej (niz co); 1425
zob. przekladac
przemdc sig — zosta¢ pokonanym, zosta¢ przezwyci¢zonym; 1529
praepisac — uja¢ w formie przepiséw, skodyfikowad; 1350
zob. opisac
praepomniec — zapomnied; 335
praerzeczony — wyiej wymieniony, nazwany wezesnicj; (d.) przed 1676, (d.) przed
1680
praestgpstwo (prawa, praw) — dzialanie wbrew prawu, (doslownie) przekroczenie,
przestapienie; 224, 388, 482, 1125, 1325, 1375, 1439, 1469, 1527, 1752
praeszly — poprzedni; 119
przewlec — przedluzyé, przeciagna¢ (w czasic); 190
przewloka — zwloka, zwlekanie, opdznianie; 1428
z0b. odwloka
zob. zwloka
praewodnia: mied przewodnig — spiskowa¢, utrzymywa¢ tajne stosunki; 178
prayczynic — dodad, powigkszyc ilos¢; 397
przyrodzenie — natura, cechy wrodzone; 365, 1046, 1192, 1689
z0b. rodzaj
prayszly — nastgpea, nalezacy do przyszlego pokolenia; 318, 1467
praytomny — obecny, uczestniczacy; 334
zob. niepraytomny
praywodzic — prowadzi¢, sprawowaé dowddzewo, przewodniczy¢; 30, 1017
— przytaczaé (argumenty), dowodzi¢; 1395, 1513
punkt: w punkcie — w jednej chwili, momentalnie, natychmiast; 396
puscizna — spuscizna, spadck; 709

radzi¢ (komu) — poradzi¢ sobie, wygra¢, zwycigzy¢; 398
rano: ranief — wczesniej; 750
republikant — obywatel rzeczypospolitej, czlowiek zyjacy w ustroju republikaniskim; 364
respekt — powazanie, szacunck, wzgledy; 1505
rodzaj — natura, cechy wrodzone; 1075
zob. przyrodzenie
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rozdwoic — rozpolowi¢, rozdzieli¢; 568
rozradzac — odradzaé, odwodzi¢ od zamiaru; 968
rzad — rzadzenie, wladza, przywédzewo; 180, 434, 575, 887, 1319, 1625, 1662
— urzad, stanowisko paristwowe; 747
zob. magistrat
zob. urzgd
rzecz: wehodzic (wdawac sig) w rzecz — dyskutowad, polemizowad; 209, 419

sadzic sig (na co) — wysila¢ si¢ (na co), kusié si¢ (o co); 1435
sakryfikowac — poswigci¢, zlozy¢ w ofierze; 1613
salwowad — ratowal, ocala¢; 658, 846, 1195, 1418, 1623, 1627
satyr — (przenosnic) czlowick nicokrzesany, prymitywny; 371
sentyment — przekonania, poglady, zasady moralne; 731, 1461
serce — (przenosnie) odwaga, mestwo; 19, 958, 1143, 1151
siela — sila, wielu, liczni; 96
skazic — zepsué, nie doprowadzi¢ do skutku; 267
skrypr — pismo, dokument; (d.) po 570, (d.) przed 575, 885, (d.) przed 887, 1556,
1660
skupic sig — zgromadzi¢ si¢, zebraé sig; 1108, 1258
zob. kupic sig
stota — deszcz, ulewa; 1218
snadnie — tatwo, nietrudno; 1149
snadny — latwy, nietrudny; 1455
solennie — uroczyscie, od$wigtnie; 1652, 1706
solenny — uroczysty, od$wigtny; 284
spas¢ (na co) — zauwazy<, dostrzec, skupid si¢ (na czym); 1365
spelzngd (na niczym) — zaniechag, nie dojs¢ do skucku; 289
spisk — spisck, zmowa, sprzysi¢zenie; 159, 502, 679, 841, 1558, 1646, 1661
spory — predki, szybki; 1236
sposobic sig (do czego) — dostosowywaé sig; 272
sprawa — bitwa, starcic zbrojne; 12, 57, 99, 1575
—lad, karnos¢, porzadek, szyk; 41, 427
sprawiac (sprawowac) — pelnié, wykonywac obowiazki; 111, 1482, 1631
sprawic sig (z czego) — zdaé sprawe (z czego); zlozy¢ raport; 1301
sprawiedliwy — sluszny, usprawiedliwiony; 695
sprawowac zob. sprawiad
srogi — groiny, przerazajacy; 490, 750, 1202, 1520, 1565
— liczny, wielki; 1013
stac: nie stoi (o co) — nie dba, nie troszczy sig (0co); 278
stangd — zamieszkad, zatrzymad sig (po podrézy); 8,9, 77, 82, 153,788, 922
— sterta (drewna do podpalenia — narzedzic kazni); 1742
stos — pchnigcie, szeych, cios; 513
strachac sig — bad sig, Iekad si¢, obawiad sig; 1431
strona — stronnictwo, partia, grupa zwolennikéw; 1012
: mied na stronie (czyicj kogo) — mie¢ poparcic (czyje); 1160
stwierdzic — potwierdzi¢, uzna¢ waznos¢; 1456
zob. utwierdzi¢
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sumnienie — sumienie, zmysl moralny; 88, 418, 447, 1155
swawolnie — samowolnie, arbitralnie, bez nadzoru; 1165
szacowad — cenié, szanowad, powazaé; 665
szacunek — wartosé, cena; 324
szerzyc si¢ (z czym) — rozwodzi¢ si¢ (w mowie), rozwija¢ (temat); 115, 1320
sztuka: sztukg — chytrze, przemyslnic; 236
s w szinki — na czgdci; 1246, 1643, 1678
szykowad — ustawia¢ w szyku, formowac lini¢ wojska; 26

tabor — obdz wojskowy; 62

terminatywa — dekoracja teatralna z widokiem zamykajacym glab sceny; (d.) przed
243

tesknos¢ — znudzenie, obrzydzenie, zniechgcenie; 1459

tkliwy — dotkliwy, bolesny; 394

tretwie¢ — dreewied, nieruchomied; 1517

troskac (kogo) — powodowacé troske, martwi¢ (kogo); 818

truchlec — drerwied; 443, 1490

trybunat - krzeslo sedziowskie (tj. micjsce wydawania wyrokow); 1621

tuszy¢ — mie¢ nadzieje, spodziewac si¢; 153, 1068

ubezpieczyc (o czym) — upewnié (co do czego), zapewni¢ (o czym), zagwarantowac
(co); 1740
ublizy¢ — pozbawi¢ znaczenia, uniewazni¢; 1450
— zlekcewazy¢, nie uznad znaczenia; 1626
upomnie — uprzedzié, powiadomid zawczasu; 336
urzgd — urzednik, oficer, dowddca; 1311
zob. magistrat
zob. rzad
utwierdzi¢ — potwierdzi¢, uzna¢ wazno$¢; 1714
zob. stwierdzi¢

wezesnie — zawczasu, niezwlocznie; 1471
weksa — udreka, przykros¢; 1297
wiara — wiarygodnos¢, zaufanie; 1468
wic si¢ — krazy¢, poruszac si¢ w zmiennych kierunkach; 851, 1655
widok — ogladanic; 208
wiedziec (co) — znaé (co); 1318
wiek : na pdzne wieki — na przyszlos¢; 479
s 1 poZnych wiekdw — w przyszlosci; 97
s w najpdgniesze lata — w najdalszej przyszlosei; 1592
s w pdéne wieki — w przyszlosci; 72, 1359
zob. pdzny
wolej — raczej, lepiej (jedno niz drugie); 522
wolno — swobodnie, $miato; 1641(bis)
wrdcic sig — powr6eid, przyjéé ponownie; 662
wspdizbrodziert — wspolzbrodniarz, wspolnik przestgpstwa; 1735
zob. zbrodzier
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wstrgt — hamulec, przeszkoda; 477
: na wstrgt — dla pohamowania, w celu powstrzymania; 458
: nie czynic wstretn — nie sta¢ na przeszkodzie, nie przeszkadza¢; 1097-1098
— obawa, I¢k, przestrach; 716, 1300, 1421
wtym — wtem, nagle; 773
wybi¢ (z czego, spod czego) — uwolni¢, wyzwoli¢; 320, 341, 1586, 1634, 1728
wyciggad (po kim) — domaga¢ si¢, wymaga¢, zada¢ (od kogo); 294, 1432
wynisé — wyjs¢, pojs¢, wydostad sie; 956, 1282, 1472, 1596
wyporac — wyprud, wydoby¢ z wnetrza; 1213
wyprowadzac — wytaczaé (proces sadowy); 884
wyrazny — jasny, zrozumialy; 1322, 1326
wyrzeczony — pozbawiony praw rodowych, wydziedziczony; 1557

zabawa - 7aj¢cie, zatrudnienie, praca; 1304
zabiezed (zabiezyc) (czemu) — zapobiec, przeszkodzi¢; 1275, 1752
zachodzi¢ (w co) — zaglebiad si¢, angazowac sig; 375
zaciekad sig (czym) — zapamigtywac si¢ (w czym), rozjatrzac sig; 644
zadumic — zadziwié, wprawi¢ w ostupienie; 1145, 1241
zajs¢ (komu) — zaj$¢ droge (komu), zahamowa¢ (ruch osoby); (d.) po 372
zajuszony — podniecony, zawziety, wiciekly; 412
zaprzec — zaprzeczyC, zanegowac; 1316
gastanowi¢ si¢ — zatrzymacé si¢; 165
zawolany — ostawiony, znany; 517
— slawny, wybitny; 1486
Zawzigty — WSZCZQty, Zawigzany, zorganizowany (o spisku); 1661
zazdrosny — zazdrosny, zawistny; 678
zazarcie — zazartosc, zajgtrzenie;l 14
zazyc (czego) — uzyé, wykorzystaé, skorzysta¢ (z czego); 305, 493, 724, 966, 993,
1066, 1257, 1481, 1687
— wywrze¢ skutek, przekona¢; 802
gbiezed — minaé, uplynaé; 292
zbrodnia — przestgpstwo, wykroczenie; 172, 177, 498, 629, 825, 923, 930, 948, 1015,
1321, 1337, 1433, 1553
gbrodziert — brodniarz, przestgpea; 517, 798, 812, 883, 902, 980, 1157, 1413, 1692,
1741
zob. wspdlzbrodzien
2y sig (kogo) — pozby¢ si¢ (kogo), spowodowaé oddalenie si¢ (czyje); 374
zob. pozby¢
gbytecznie — bardzo, mocno; 132
zdumienie — 1dziwienie, zaskoczenie, niedowierzanie; 1342
zejs¢ (komu) — ustapié, zej$é¢ z drogi (komu); 538
zemsciwy — méciwy, cheiwy zemsty; 1205
zestac — przysla¢; 194, 1312
geznad — wyznad, ujawnic; 1404, 1494
ggwalciciel — gwalciciel, naruszyciel; 579, 1445, 1666
znad — wyznaé (wing), przyznad si¢, nie zapiera¢ si¢; 249, 451, 1430
— (bezosobowo) zdaje sig; widad, ze; 519, 1203
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gnakomity — jawny, wyrazny, oczywisty; 197

gnisé — zej$¢, wyjsé; 490

zobopdlny — obustronny, wspolny; 1066

z0rge (r.n.) — zaranie, $wit, najwczcs’nicjsza pora; 647

grazu — wezesniej, uprzednio; 13, 43

zrazucic (z czego) — obali¢, (przenosnic) pozbawi¢ urzedu, odsuna¢ od sprawowania
funkeji; 119, 185, 584, 897, 1555, 1671
zob. pozrzucany

zsylac — przysylaé; 194

zwadka — (zdrobnienic) zwada, spor, klétnia; 763, 1105, 1481

zwasnic sig (na kogo) — zagniewa¢ si¢ (na kogo), powzia¢ nienawis¢ (przeciw komu);
1086

zwloka — zwlekanie, op6znianie; 1739
z0b. odwloka
zob. przewloka

zgymad sig — wykrecad sig (fizycznic), skreca¢ (cialo); 864

2adza — che¢, pragnienie; 695, 697, 975, 1285

— zadanie, domaganie si¢; 277
Zwawie (Zwawo) — energicznic, gwaltownie; 161, 385, 1140, 1603
Zyzne — urodzajne, obfite; 762



INDEKS

Cyfry oznaczaja numery werséw.

Skréty:
Actores — spis 0s6b dramatu (po lacinic)
(bis) — haslo powtarza si¢ w wersie dwukrotnie
(d.) - didaskalia
d.p. — dramatis persona (posta¢ dramartu)
(hist.) — posta¢ historyczna
(j) — posta¢ dramatu w scenie jedyna
(m) — posta¢ dramatu w scenie milczaca
(mit.) - postac mitologiczna

Amfion [Amfijon], (mit.) muzyk, legendarny wspétbudowniczy muréw otaczaja-
cych Teby...1712

Archiasz [Archias, Archijasz], archont Teb, zwolennik Epaminondasa, d.p. [Ake I,
Scena2,3; 11 1;1111,2,4,5,15; V 1,2, 3, 4(m), S(m), 6, 7, 8(m), 9]...Actores, 73,
584, 647, 737, 748, 840, 897, 901, 917, 935, 938, 964, 969, 1039, 1111-1113,
1172, 1183, 1434, 1620, 1630, 1658, 1671, 1676

Arete [Arete], przyjacidtka Ismeny, zony Pelopidasa, d.p. [Akt IV, Scena 7; V 8(m),
9(m)]... Actores

Artakserkses I Mnemon [Artaxerxes], (hist.) kedl perski...Actores [sv. Diomedon),

346

perski monarcha...340, 1537

Ateny [Ateny], polis, gléwne miasto Actyki, krainy w Gregji $rodkowe;...5, 71, 527,
529,598, 741

Ateniczycy [Ateniczycy], pelnoprawni obywatele ateriskiej polis...270

Beoci [Beoty (? — w dramacie brak wyrazu w mianowniku l.mn.)], mieszkaricy Beogiji,
krainy w Gregji srodkowe;j ze stolica w Tebach...101, 1575, 1619, 1710
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Chabrias [Chabrias, Chabryjasz], polemarch Teb, zwolennik Epaminondasa, d.p.
[Akt I, Scena 3, 4; I1 1; 11T 1, 3; V 1(m), 4(m), S, 7, 8(m), 9(m)]...Actores, 137,
170,207, 639, 673,690, 1531, 1720

Charon [Charon], obywatel Teb, zwolennik Epaminondasa, konspirator przeciw
prospartanskicj wladzy w miescie i gospodarz domu stanowiacego baze spi-
skowcow przybylych nicjawnic z Aten...600, 788, 1531

Chilon [Chilon], uczestnik niedoszlego zamachu stanu w Tebach pod wodza Polym-
nosa...777,799

Chryzyp [Chryzyp], uczestnik niedoszlego zamachu stanu w Tebach pod wodza Po-
lymnosa...822, 1531

Cymon zob. Kimon

Diomedont [Diomedon, Dyjomedon, Dyjomedont], posel krola perskiego Arta-
kserksesa w Tebach, d.p. [Ake II, Scena 2; III 3; V 8(m), 9(m)]...Actores,
369, 373, 631,705, 1536
perski posel...335
perskiego monarchy posel...1537

Epaminondas [Epaminondas, Epaminond, Epaminonda, Epaminondas], (hist.) wy-
bitny wodz i polityk, ewérca hegemonii Teb, kochanek i przyjaciel Pelopidasa,
tytulowa posta¢ utworu, 4.p. [Ake 1L, Scena 1,2, 3,4,5; 11111, 2, 3,4, 5, 14, 15; IV
1,2,3,4,V4,5,6,7,8(m), 9]...Actores (sv. Epaminondas, Lysis, Meneclides), 3, 8,
22,29,47, 82,102,123, 129,152,161, 172,232,243, 247,281, 326, (d.) po 372,
376, 425, 453, 459, 545, 547, 553, 579, 610, 613, 748, 844, 917, 932, 960, 967,
971,972,978,988,1082, 1164, 1171, 1190, 1194, 1208, 1231, 1245, 1263, 1272,
1277,1302, (d.) przed 1304, 1378, 1398, 1418, 1442, 1447, 1474, 1486, 1503,
1524, 1535, 1539, 1554, 1559, 1570, 1580, 1618, 1626, (d.) przed 1650, 1650,
1654, 1666, 1677,1708, 1722, (d.) przed 1744, 1744

Fortuna [Fortuna], personifikacja zmiennego losu czlowicka...345, 1047

Grecja [Grecyja], kraj na Pétwyspie Balkanskim zamieszkiwany przez Grekéw/Hel-
lendw...16, 96, 245, 252, 260, 280, 1521, 1640
grecka wolnos¢...69
Grecy [Grecy, Greki), ogél mieszkancow Grecji/Hellady...5, 71, 98, 142, 320, 341,
343, 468, 1487, 1575, 1587, 1593, 1710, 1729

Ismena [Ismena, Ismena], zona Pelopidasa, matka Polymnosa, d.p. [Ake III, Scena
8(m), 9,10, 13,14; IV 7; V7(m), 8(m), 9].. Actores (sv. Arete, Ismena), 839, 862,
906, 1533

Jowisz [ Jowisz], (mit.) najwyzszy bog starozytnego panteonu (utozsamiany z greckim
Zeusem)...49

Kalliscratos [ Callistratus, Kallistrat], polemarch Teb, przeciwnik Epaminondasa,
wspdlorganizator niedoszlego zamachu stanu w Tebach pod wodza Polymnosa,

d.p. [Akc 11, Scena 6; IV 3(m), 4; V 4(m), 5]...Actores, 508(bis), 535, 557, 583,
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645, 1013, 1025, 1037, 1044, 1096, 1175, 1550, 1554, 1644, 1648, 1657, 1672,
1678

Kimon [Cimon, Cymon)], przywédca wygnancow i spiskowcow tebariskich wracaja-
cych nicjawnie z Aten do Teb, zwolennik Epaminondasa, d.p. [Ake III, Scena 5,
10, 11, 12(j), 13, 14, 15; V 1, 2(m), 3, 8, 9(m)]...Actores, 531 (bis), 533 (bis), 534,
535,597,599, 609, 610, 618, 628, 744, 754,757,791, 830, 835, 842, 1011, 1035,
1051, 1183, 1473, 1531, 1558, 1646

Kleombrotos I [Kleombrot], (hist.) krol spartariski polegly w bitwic pod Leuktrami
(371 . p.ne)..21, 30, 36, 41, 43, 48, 52, 1043

Kolon [Kolon], wédz tebariski, pozbawiony przez zolnierzy dowédztwa, keére prze-
kazane zostalo Epaminondasowi...183, 395, 434, 1309, 1446

Korynt, polis na Istmie (Przesmyku Korynckim), slynaca z wyrobu luksusowych

przedmiotéw z brazu i handlu nimi

koryntyjska miedz...1245

Lacedemon zob. Sparta
Lakonia [Lacena], krainy w poludniowo-wschodniej czgéci Peloponezu, tereny pan-
stwa lacedemoniskiego ze stolica w Sparcie...401
lakonska jazda...31
lakoniskie wojska...104
Lakonczycy [Lacenowie], mieszkanicy Lakonii, krainy w poludniowo-wschodniej cze-
$ci Peloponezu, tereny paristwa lacedemonskiego ze stolica w Sparcie...1583, 1725
Leukery [Leukera, Leukery], micjscowos¢ w Beogji (na poludnie od Tespiow, przy
drodze prowadzacej do Platej), micjsce zwycigskiej dla Teban pod wodza
Epaminondasa bitwy stoczonej ze Spartanami w 371 r. p.n.c. ...24, 80, 313,
380, 382,522,974, 1279, 1384, 1575
leukerycka, leuktryjska (domyslnie: bitwa)...467, 712,759, 1370, 1716
leukeryckie niwy...6
leukeryjskie zaszezyty...524
Lud [Populus, Lud], d.p.(m) [Ake IV, Scena 4, V, Scena 4, 5, 6,7, 8, 9]... Actores, (d.)
przed 1105, (d.) przed 1142, (d.) w obrebie 1298, (d.) przed 1398, (d.) przed
1474 [ ,Pars Populs”] (d.) przed 1528 [,et dicti”], (d.) przed 1650, (d.) przed 1654,
(d.) przed 1658, (d.) przed 1676(bis), (d.) przed 1680
Lyzis z Tarentu [Lysis, Lizys, Lizyda], filozof stoicki, nauczyciel Epaminondasa, 4.p.
[Ake L, Scena 1; IT 4(m), 5; IV 1(m), 2, 3(m), 4(m), 5(m), 6(j), 7, 8(m), 9(m)]...
Actores, 1079 [wolacz — Lizydzie], 1170 [wolacz — Lizydzie], (d.) przed 1186
[dopelniacz — Lizydy], 1531

Marsowe Pole [ Campus Martius, Plac Marsa, Pole Marsa], nazwa polozonego poza
murami miasta terenu zgromadzen wojskowych, zebran i uroczystoéci publicz-
nych w starozytnym Rzymie...1173, 1652, 1719

Meneklides [Meneclides, Mencklid, Menceklides], demagog tebanski, przeciwnik Epa-
minondasa, wspélorganizator niedoszlego zamachu stanu w Tebach pod wodza
Polymnosa, d.p. [Akt I, Scena 4, 5(j); 11 4, 6; 11 10, 11(m), 13(m), 14(m); IV 3,
4(m), 5; V2,4,6,7(m), 8(m), 9(m)].. Actores, 157,165, 170, 211, 389, (d.) w ob-
rebie 499, 569, 573, 644, 784, 794, 865, (d.) przed 878, 885, 951, 965, 981, 1009,
1018, 1026, 1034, 1499, 1550, 1644, 1657, 1660, 1679, 1691, 1700, 1734
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Messenia [Messena], kraina w poludniowo-zachodniej cz¢éci Peloponezu, migdzy La-
konia a Arkadia, podbita przez Lacedemoniczykow, po bitwie pod Leukerami
uniezalezniona od Sparty przez Tebanczykéw pod wodza Epaminondasa...402

Metymnos [Metymn], zamachowiec, uczestnik niedoszlego zamachu stanu w Te-
bach pod wodza Polymnosa...625, 779, 833, 841, 915

Michytas [Michytus, Michita], wygnaniec i spiskowicc tebariski wracajacy nicjawnie
z Aten do Teb, zwolennik Epaminondasa, 4.p. [Ake I11, Scena 5(m), 10(m), 11,
13(m), 14(m); IV 1; V 4(m), S(m), 6(m), 7(m), 8(m), 9(m)]...Actores, 599

Nisippos [Nizyp], uczestnik niedoszlego zamachu stanu w Tebach pod wodza
Polymnosa...778

Orgiasz [Orgijasz], uczestnik niedoszlego zamachu stanu w Tebach pod wodza Po-
lymnosa...778,799

Pelopidas [Pelopidas, Pelopid, Pelopida, Pelopidas], (hist.) wybitny wédz i polityk
tebanski, kochanck i przyjaciel Epaminondasa; malzonck Ismeny, ojciec Po-
lymnosa, d.p. [Ake L, Scena 1, 2, 3; 11 3; 111 5(m), 6(j), 7, 8, 13, 14, V 6(m), 7,
8(m), 9]...Actores (sv. Ismena, Michytus, Pelopidas, Polymnus), 73,123,552, 581,
609, 613, 646, 744, 752, (d.) przed 789, 795, (d.) przed 810, 895, 906, 909, 955,
960, 967,991, 1019, 1023, 1035, 1049, 1051, 1219, 1294, 1390, 1473, 1668, (d.)
przed 1680

Persja, monarchia wschodnia
perscy krélowie...711
perski dwor...728
perski monarcha zob. Artakserkses Il Mnemon
perski posel zob. Diomedont
perskiego monarchy posel zob. Diomedont

Pitagoras z Samos, filozof i matematyk grecki, zalozyciel szkoly filozoficznej pitago-

rejczykow
pitagorska szkola...984

Polikrates [Polikrat], demagog tebariski, przeciwnik Epaminondasa...1256, 1266

Polymnos [ Polymnus, Polimn], syn Pelopidasa i Ismeny, demagog tebanski, przywod-
ca niedoszlego zamachu stanu w Tebach, d.p. [Akt II, Scena 4, 6; 111 7, 8(m), 9,
10, 13(m), 14(m); IV 3, 4(m), 5; V 4]... Actores, 157, 167, 393, 489, 548, 645, 784,
789,794, 865, 878, 885, 894, 903, 950, 965, 981, 1009, 1018, 1026, 1034, 1044,
1499, 1550, 1556, 1644, 1647, 1657, 1658, 1678

Sokrates [Sokrates], (hist.) filozofateniski, wzor moralny Lysisai Epaminondasa... 1069
Sparta [Lacedemony, Sparta], grecka polis w Lakonii, krainic w poludniowo-
-wschodniej czgsci Peloponezu, przeciwnik polis tebanskiej, pokonana
przez Tebaczykow pod wodzg Epaminondasa w bitwach pod Leukera-
mi (371 r. p.ne.) i pod Mantineja (362 r. p.n.e.)...5, 50, 66, 70, 71, 100,
113,246, 319, 339, 1043, 1446, 1521, 1617, 1619, 1625, 1627
spartariska niewola...1634

spartaniskic peta...1354-1355
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Spartanie [Spartanie, Spartariczykowie], obywatele Sparty...15, 20, 55, 66, 118, 313,
341,395, 397,400,522, 1137, 1158, 1234, 1386, 1583, 1621, 1725

spartax’lskje rycerstwo.. .40

Swigty Zastep [hierds lochos, Swigty Pulk], elicarny tebanski oddzial wojskowy, liczacy
150 par kochankéw, dowodzony przez Epaminondasa i Pelopidasa...27

Teba zob. Teby
Tebanie [ 7hebani, Tebani, Tebanie, Tebaniczykowie], obywatele Teb... Actores [sv. Ci-
mon, Epaminondas, Pelopidas), 4, 56,252,268, 357,527, 1138, 1232, 1268,
1297,1331, 1487, 1577, 1582, 1585, 1632, 1641, 1724, 1727, 1746
tebanski lud...1107, 1229
Teby [Zhebae, Teba, Teby], najwicksza polis Beocji (miejsce akcji utworuw)...4ctores
[s.v. Michytus) 16,50, 69, 74, 82,105, 126, 134(bis), 175,206,216,221,232,
240, 244, 248, 256, 259, 260, 264, 280, 317, 320, 340, 341, 352, 356(bis),
383, 398, 401, 404, 435, 446, 468, 484, 501, 517, 525, 528, 540, 544, 578,
583, 586, 588, 619, 651, 656, 660, 696, 699, 724, 736, 742, 747, 754, 762,
792, 800, 898, 902, 936, 976, 1095, 1117, 1135, 1168, 1287, 1306, 1311,
1314, 1354, 1356, 1361, 1369, 1370, 1385, 1398, 1448, 1464, 1489, 1508,
1511, 1521, 1530, 1547, 1548, 1561, 1575, 1587, 1590, 1592, 1615, 1623,
1640, 1642, 1656, 1665, 1670, 1673, 1699, 1706, 1712, 1729, 1730, 1739
tebanskie imig...282
tebariskic powietrze...1743
tebariskic prawa...1127
Tegyra [Tegira], miejscowos¢ w Beogji, miejsce stoczonej w 375 r. p.n.e. bitwy ze
Spartanami, wygranej przez Tebanczykéw pod wodza Pelopidasa...99
Tejrezjasz [Tyrezyjasz], zamachowiec, uczestnik niedoszlego zamachu stanu w Te-

bach pod wodza Polymnosa...625, 779, 834, 841, 915
Wikeoria [ Wiktoryja], personifikacja zwycigstwa...(d.) przed 44
Zolnierze [ Milites, Zolnierze], d.p.(m) [Ake I1L, Scena 10, 11, 13, 14; V, Scena 4, 5]...

Actores, (d.) przed 860, (d.) przed 878, (d.) przed 908, (d.) przed 933 [,.et dicti”],
(d.) w obrebie 1298, (d.) przed 1398






Program przedstawien karnawalowych z 1759 r.
i obsada premiery dramatu

Centralny Katalog Starych Drukéw Biblioteki Narodowej w Warszawie
notuje trzy egzemplarze (druk ulotny 2°, s.nlb. 4) programéw teatralnych
przedstawienn konwiktowych Collegium Nobilium w karnawale roku 1759:
BLop, sygn. P-18-£-389/32 [w klocku]; PAU-PAN, sygn. rps 940 nr 110, k. 67-
-68; BOss, sygn. XVIII-16411-1V (opis egzemplarza: K. Estreicher, Bibliogra-
fia polska, t. 16, Krakow 1898, s. 66).

Egzemplarz Ossolineum, wowczas (przed II wojna $wiatowa) Iwowskie-
go, pod sygnatura ,4114”, przedrukowal Ludwik Bernacki (zob. ,Wprowadze-
nie do lekeury’, s. 30 ninicjszej edycji, przyp. 46).

Tekst podajemy w transkrypcji wedle egzemplarza Biblioteki Zakladu
Narodowego im. Ossolinskich PAN we Wroclawiu, sygn. XVIII-16411-1V.

(k. Ir — k.eyt.]
Epaminondas, tragedyja;
Les Tuteurs, komedyja francuska';
Der verfiihrende Bediente, komedyja niemiecka’;

podczas karnawatu w Warszawie in Collegio Nobilium Scholarum
Piarum roku 1759 reprezentowane

! Autor: Charles Palissot de Montenoy (1730-1814); tyt.: Les tuteurs, comedie en denx actes
et en vers (1755).

2 Auror pierwowzoru: Michel Baron (1653-1729); tyt.: Les enlévements. Comédie (1686).
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(k. 1v]
Argument tragedyi

Epaminondas, najstawniejszy wédz tebanski i czlowick najenotliwszy,
przez nienawis¢ obywateléw, po dawniej dzielnie sprawowanych komendach,
na jedne wojng za prostego byl wystany zolnierza, na keérej gdy wojsko teban-
skie w ostatnim znajdowalo si¢ od Spartan niebezpieczenstwic, a przez jego
rade, cnotg i dzielno$¢ z nieszczgscia i zguby wyprowadzone bylo, od wszyst-
kich wigc zgodnie zolnierzy najwyzsza mial sobie oddana wladze. Po zbitych
kiedy indziej przez niego Spartanczykach pod Leukera, gdy rzeczpospolita
inszych mniej zdolnych przyslata wodz6éw, Epaminondas, widzac ich niespo-
sobnos¢, azeby Teby przez nich pewnie nie utracily pozytkéw zwycigstwa, no-
wych wigc wodzéw nie przyjal i sam przez kilka miesi¢cy wojng wiodl, poki jej
szezgsliwie nie zakonczyl, co jednak uczynit przeciw ojezystemu prawu, keére
gardlem kazalo kara¢ tych wszystkich, keérzy by nad opisany prawami czas
komende¢ przetrzymywali. Z tej przyczyny Epaminondas, zwyciezca powro-
ciwszy do Teb, o glowe byl obwiniony i przed sad pozwany.

Scena w Tebach

Aktorowie tragedyi

EPAMINONDAS, wodz tebanski — Jozef Konarski, miecznik[owic]
checin[ski]

PELOPIDAS, drugi wodz tebanski — Onufry Ozarowski, czesnik[owic]
sendo[mirski]

ARCHIJASZ, najwyzszy rzadca miasta i rzeczypospolitej — Michal Sol-
tyk, miecznikowic sendomirski

CHABRYJASZ, magistrat tebanski — Joachim Morsztyn, kaszt[elanic]
wislic[ki]

KALLISTRAT, magistrat tebariski — Jan Jordan, czesnik[owic] krakowski

ISMENA, zona Pelopidy — Jozef Rybiriski, czesnik[owic] kijowski

ARETE, przyjaciotka Ismeny — Jan Brzostowski, kasztel [anic] polocki

CYMON, przedtym magistrat tebanski, potym wygnaniec i glowa po-
wracajacych si¢ do Teb wygnancow — Teofil Sikorski, stolnik[owic]
braclawski

MICHYTUS, drugi wygnaniec do Teb6éw wracajacy si¢ — Piotr Potoc-
ki, wojewodzic wolynski

LIZYS, filozof, niegdys Epaminondy nauczyciel — Franciszek Zelinski,
lowczyc sendomirski

DYJOMEDON, posel Artakserksesa, krola perskiego — Piotr Rogalinski

POLIMN, syn Pelopidy — Franciszek Stadnicki, staro$cic ostrzesz[owski]

MENEKLID, nieprzyjaciel i oskarzyciel Epaminondy — Andrzej Tarlo,
kasztelanic lubelski

LUD

ZOENIERZE
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(k. 2r — obsada ,komedyi francuskicj” (7 rél) oraz ,komedyi niemieckicj”

(10 rol); akeorzy nickiedy ciz samo, co w Epaminondasie:

Marton, suivante de Julie — Andrzej Tarlo, kasztelanic lubelski

Der Graf, Sobn des b. Edelhertz — J6zef Konarski, miecznikowic checinski

Leonore, des H. Ebrlichsfeld Tochter — Jan Brzostowski, kasztelanic po-
locki

Lucinda, des Wilhelms Tochter — Jozef Rybinski, czesnikowic kijowski

Myrtil, in Lucinde verliebt — Jan Jordan, czesnikowic krakowski

Treuhertz, in Lucindeverliebt— Onufry Ozarowski, czesnikowic sendomirski]

(k. 2r-v: ,Dedykuja kolegom swoim” - lista nazwisk (44) pozostalych uczniow
wraz z ich godno$ciami, uszeregowana alfabetycznie]

(k. 2v - terminarz przedstawien]

Reprezentowane beda:

w poniedzialek, dnia 12. Febr[uarii] — tragedyja
w piatek, dnia 16. Febr{narii] — komedyje
w niedziele, dnia 18. Febr[uarii] — tragedyja
we weorek, dnia 20. Febr{uarii] — komedyje
w piatek, dnia 23. Febr[uarii] - tragedyja
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1. Karta 37 z przekazu Wil. (rkps Litewskiego Paristwowego Archiwum Historycznego
w Wilnie — Lietuvos valstybés istorijos archyvas, sygn. F. 1135; fot. D. Korovacka).
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4. Strony 226-227 z przekazu S2 (tkps AGAD Sucha, sygn. 228/276).

Zrédlo uzywanego dotad tycutu dramaru.
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6. Strony 246-247 z przekazu S2. Tamze. Przyklad poprawek Szymona Bielskiego
i zaznaczonych micjsc pominigtych w druku.
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EPAMINONDAS
TRAGEDY A
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LES TUTEURS

Komedya Francuzka.
b HRERREE TADDED D TODE ST E DT
Der Verfubhrende Bediente.

Komedya Niemiecka.
eiriebaetogelalctotaielotatciototolotata ot oot T X I T W

Pod czas Karpawalu

w WARSZAWIE.

In Collegio Nobilium Scholarum Piayum
Roku 17509.

REPREZENTOWANE

8. Program przedstawien karnawalowych w Colleginm Nobilium 21759 r.
Druk ulotny (BOss, sygn. XVIII-1641 1-1V); reprodukcja pochodzi ze zbioréw
Dzialu Starych Drukéw Zakladu Narodowego im. Ossoliniskich we Wroclawiu.

Transkrypcja fragmentow, opis druku i wykaz zachowanych egzemplarzy

zob. ,Ancks” s. 213-215.
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ARGUMENT TRAGEDYI

EPaminondas nayflawnieyfzy Wodz Tebantki y czfowiek naycnotliw

fzy, przez nienawis¢ Obywatelow, po dawnicy dzielnie {fprawowa-
nych kommendach, na iedng woyng za proftego by wyflany iofnierza,
na ktorey gdy woyfko Tebanfkie w oftatnim znaydowalo fi¢ od Spar-
tan nicbefpieczenltwie, a przez iego rade, cnotg, y dziclnos¢ z niefzcze-
dcia y zguby wyprowadzone bylo, od wizyltkich wigc zgodnie Zof-
nierzy naywyif{za miaf fobie oddany wiadzg. Po zbitych kiedyin-
dziey przez niego Spartanczykach pod Leuktrz, gdy Rzeczpofpolita
infeych mniey zdolnych przyflala Wodzow, Epaminondas, widzgc ich
nicfpofobnos¢ , aicby Teby przez nich pewnic nieutracily poiytkow
zwyci¢ftwa, nowych wi¢c Wodzow nicprzyigl, y fam przez kilka mie-
ficcy woyne wiodl, poki iey ficzgsliwie niezakonczyf. Co iednak u-
czynif przeciw Oyczyftemu prawu, ktore gardfem kazafo kara¢ tych
wizyftkich, ktorzyby nad opifany prawami czas kommendg prazctrzy-
mywali. Ztey przyczyny Epaminondas Zwycigzca powrociwizy do
Teb, o glowg byf obwiniony, y przed f3d pozwany.

Scena w Tebach.,

AKTOROWIE
T RAG EDY L

EPAMINONDAS,Wodz Tebaatki, Jozer ronarskr Miecgnik: Checisi:

PELOPIDAS, drugi Wodz Teban(ki,Onurry Ozarowski Czesnik:Senda:

ARCHIASZ, Naywyilzy Ragdca Miafta y Rzeczypolpolity, Micnaz
Sovtyk Miecznikowic Sendomirfks.

CHABRYASZ, Magiftrat Tebanfki, Joacum Morszryn Kafzs: Wishics

KALLISTRAT,Magiftrat Tebanfki, Jax Jornan Czesuik: Krakowfki.

JSMENA, Zona Pelopidy , Jozer Rysrnski Czesnik: Kijowfki.

ARETE, Przyiaciolka Jfmeny, JanBrzostowskr Kafzeel: Pofocki.

CYMON, przedtym Magiftrat Tebantki, potym Wygnaniec, y glowa
powracaigcych fig do Teb Wygnaficow, TsoFiL Sixorskr Stolnik:
Bractamfki.

MICHYTUS, drugi Wygnaniec do Tebow wracaiacy fi¢, Prorr Poro-
et Waiewodzic Wotyrifki.

LIZYS, Filozof, niegdys Epaminondy Nauczyciel, Franciszex Zge
Lixskty Lowczye Sendomirfki.

DYOMEDON,Pofef Artaxerxefa Keola Perfkiego, Prorr Rocarinskr.

POLIMN, Syn Pelopidy, Franciszex Stapnickr Staroicic Qffrzefz:

MENEKLID, Nieprzyiaciel y Ofkarzyciel Epaminondy, Axorzey Tar-
vo Kafztelanic Lubelfki.

L UD.

ZOLNIERZE
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AKTOROVWIE

KOMEDYI FRANCUZKIEY.

ORGON, Antiquaire, Jan Dassxt Woiewodzic Brzefki Kujawjki.
BAVARDIN, Nouvellifte, Ioxacy Beeszynsit Chorgzye Sieradzki.
GERONTE, Voyageur, Xawery Borzystawskr Chorgzyc Trebowel:
]UL]E, Pupille, Cateran XigZe CaerwerTYNsKr Staroicic Woronow:
MARTON, Suivante di\,f]ulie, Anorzey Tario Kafzselanic Lubel:
DAMIS,Amant de ]u-lie, 1cHAt MNiszecH .Poa’/eomorz]c w.X.L.
CRISPIN, Valet de Damis, GRzecorz Xigze Workonski,

AKTOROWIE

KOMEDYI NIEMIECKIEY

9. Coelberts, cin Chelmann, Xawery Borzvseawskr Chorgzye
Trgbowelfki.
Ot Ol Qo enetperty @apne,  JOPEF Konarskr Micc: Chgc:
Der Nister. € Grzecorz Xigze Workonsxi.
©. von Chrlichsfeld, ein Evemann.  Jonacy Janxowssr Chorgzyc
Radomfki.
Qeonore,  ves H. Ehrlichsfeld Tochter. Jan Brzosrowske Kafztelanic
Polycki.

o. QBilI)elm, bes H. Coelberty Pdchter. JAN passkl Wozewadzic Brze
Jki Kuiawfki,

Qucinda, des ilbelms Tochter. Jozer Rysinskr Czes: Kijow:
g}ebw, bes £, Coelherty Bediente, Jan Miraszewskr Burgr: Krak:
EIROIEUI z in Sucinde verlicht. Jax Jorban Czeinik: K/r’aleowjkt
Kreuberts » Onurry Ozarowsk Czein: Send:

DEDYKUTIA
KOLLEGOM SwOIM

Apamowr  Kwieckiemu Kafztelanicoms Ledzkiemy,
Aronzemu  Baworowskiemu Podczafzycows Trebowelfkiemn.
Anastazemu Warewskiemu Chorgzycomwi Brzezisifkiemn.
AxtonieMu  Jozerows Oskierce Staroicicomi Miadziotlkiems.
An.
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anronteMu  Weivkowr Staroicicomi Nizyifkiemu.

Aucustynowy HippoLirowr Rocarinskiemu.

FeLixow: WrosLewskiEMu Stolnikomiconwi _‘fnawroc.’a/vj/eicma,
Franciszkowy Xci# LusomirskiEmu Chorazycowi Koronnema.
Franciszkow: Seymanowswiemu Starofcicomi Wyfzagrodzkicmn,
Francrszkowr Krarewskiemu Fnfhygatorowicomi” Koronnems.
Januszowr  Xein Sancuszxow: Marfzatkowicowmi W. X, L.
Janow: Lipskiemu Qbognicow: Koronnema.

[anowr Xcig Crerwerrynskiemu Starofcicoms Dzm’czc;v_/kiemu.
]ANOWI Kaxremu Wopuickiemu Kafztelanicowi Sydzckiens.

Janowr Kanremu Jozerowr Morserynowr Kafztelanicow; Konar.
Janowr Wovciecnows Wecorzewskrzya Za;v:zycowi Paz;mu’/kiemn
JerzEMu Xcin Lusomirskizmu Chorgzycowi Koronnema,

JERLEMLI Porockiemu Czeinikomicowi Koronnemy,
JenacEMa Porockiemu Czesnikomwicowi Koronnemn.
Tonacemu Kossowskiemu Podlkarbicowi Nadwornemy Koronnemu.
Jorzrowr Juovekienu Karztelanicomi Misifkiemn.
Torzrowr Wobarckiemu Kafztelanicowi Sadeckiemu.
s Sorrvkowr Kufzrelanicowi '&’m/z.zw/kiemy,

5 warons INisecrowr Podkomorzycowi WO X L. Staroicie Sanockie:
Jorzeowt Xeiu Lugomirskiesu Podfolicowi Koronnem.

Jozerowr Gropucktemu Pice-Inflygatoromicowi Koronnems,
Kaweranowi  Sapreny Wriewodzicoms M. iciflamwfkiemy.

Kareranowr  Sowrykowr Kafztelauicowi Warfzaw/kiemn.
Kaeranowr  Porockiemu Czefwikomwicowi Koronnenin,
KaroLowr WesseLowr Kafzrelanicomi Warfzaw(kiemn.
Karorowr Karerowr Staroicicomwi Plosigaiifkiemu.

Mareuszows  Wavewskiemu Ka/zrelanicow: Ropirfkiemu.
Marsuszowr  Jeiewskiemu Skarbnikomwicoms Zakroczymikiemn.
Mixoraiowr  SkoroszEwskremu Kafzelanicomi Przemgckiomn
Onurremu  Bromrsxremu Podkomorzycomwi Wy fogrodzkiemu
Rararowr Hrabi Tarnowskiemu,
Roserrowr  Breosrowskiemu  Pifarzowicom: W. X, L.
Sraniszawowr Mniszcrowr Podkomorzycomi W. X. L.
Staxistawowr  Szantawskiemu Sraroicicows Malogofkiermn
Steranowr  Tomaszowr WaLewskiemu Kafrelanicomi Rofpicr[kiemn.
Waceawowr  Zaxrzewskienu Kafztelanicomi Santeckiemu.
Weapvseawow: Cuarczewskiemu Kafzrelanicowi Storifkiemy.
XAweREMU Sarieny Woiewodzicomi Miciflamkiema.
Xaweremu Xein Lusomirskiemu Podfolicowi Koronnemu.
) Reprezentowane b;;m Poniedzialek dnia 12, Feby: Tragedya,

w Figrek, dnia  16. Febr:  Komedye.

w Niedzielp  dnia 18, Felyp: Tragedyae

¢ Wiorek  dnia 20 Febr:  Komedye.
e Pigeek dnia 8. Febr: Tragedya.
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