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Jan Ploczywlos Mrowinski (1514-1580) jest ciekawa postacig wsréd polskich pisarzy. Swiadczy
o tym juz dedykacja Stadla matzetiskiego, w ktorej autor - szlachcic herbu Jelita — identyfikuje
sie jako ,,mieszczanin kazimierski” (Mrowinski, 1890, s. 1). Byl nie tylko szlachcicem ,wrostym”
w podkrakowski Kazimierz, ale tez burmistrzem i rajcg tego miasta, cho¢ - jak wiadomo -
piastowanie przez herbowego urzedéw miejskich skutkowalo utratg szlachectwa (Celichowski,
1890, s. IV-V). Mrowinski zmar} jako katolik, a w kruzganku kosciota $w. Katarzyny na Kazi-
mierzu w Krakowie zachowal si¢ pigkny i niezwykly nagrobek autora Stadla..., na ktérym wy-
obrazono go trzymajacego na kolanach kapelusz. Nie jest znana jego przynaleznos$¢ konfesyjna
w latach szes¢dziesigtych XVI wieku (Bieniarzéwna, 1977, s. 197).

Traktat, opublikowany w Krakowie w 1561 roku w oficynie wydawniczej Lazarza Andrysowi-
czal, jest inspirowany Biblig, stanowi tez swoista synteze pogladéw starozytnych autoréw (m.in.
Likurga, Platona, Arystotelesa — tworca wymienia ich w marginaliach) i tez pisarzy religijnych
réznych wyznan, co Mrowinski zaznacza w tytule: Stadlo matzenskie, z gron a ziarnek Stowa
Bozego i z Autoréw zacnych krétko zebrane, a na polskqg mowe wylozone. Nigdzie jednak nie
pada deklaracja konfesyjna, ktora bez watpliwo$ci wskazywataby, ze czytelnik ma do czynienia
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z dzietem katolika badZ protestanta. Takze adresat traktatu pozostaje nieokreslony wyznaniowo.
Stadlo matzenskie nie spelnia kryteriéw ksiazki formacyjnej — brak w nim zideologizowanego
i zinstytucjonalizowanego przekazu, ktéry bytby jednoznaczny konfesyjnie (Winiarska-Gorska,
2015, s. 133-137). Jednak Mrowinski zaczerpnal wiele watkow z luteranskiej ksigzki formacyjnej,
jakg jest Oeconomia, albo Gospodarstwo (1545). Ten poswiecony matzenstwu i Zyciu rodzinnemu
traktat zostal wydany w Krolewcu - stolicy pierwszego luteranskiego panistwa w Europie, waz-
nym osrodku polskiego ruchu wydawniczego i kulturalnego. Zapozyczanie si¢ kazimierskiego raj-
cy w Oeconomii ma swoja wage — niedawno wykazano, Ze ten anonimowy (sygnowany inicjata-
mi S.S.) traktat z Krélewca stanowi ttumaczenie, nieznacznie tylko wzbogacone o polskie watki,
dziela Oeconomia christiana, das ist Von christlicher Haushaltung (1529) autorstwa Justusa Meniu-
sa, ktdry byl bliskim wspoétpracownikiem Marcina Lutra (Chemperek, 2020, s. 71-77).

W dobie renesansu toczono tzw. spor o kobiety (dyskusja zwana querelle des femmes), co wply-
nelo na zmiany w ukazywaniu ich obrazu i roli w spoteczenstwie2. Glos zabrali m.in. Francesco
Petrarca, Pietro Bembo, Agnolo Firenzuola, Galeazzo Flavio Capra, Andrzej Glaber z Kobyli-
na czy Henryk Korneliusz Agryppa, ktérzy nalezeli do obroncéw niewiast (Lukasiewicz-Chan-
try, 2011, s. 157; Bogucka, 2005, s. 115-144; Wojtkowska-Maksymik, 2008, s. 89-90; Partyka, 2004,
s. 36-37). Dzielto O szlachetnosci a zacnosci plci niewiesciej autorstwa ostatniego z wymienionych
stanowi jeden z wielu gloséw we wspomnianym sporze. Odwotujac si¢ do stéw Salomona, Agryp-
pa twierdzil, ze dobra i stateczna Zona jest darem od Pana Boga (Agrippa, 1891, s. 9), cho¢, jak
zauwaza wspolczesny badacz, zawartej w traktacie niemieckiego humanisty apologii kobiety by-
najmniej nie mozna nazwacé jednoznaczna3.

Podobnie ambiwalentne, cho¢ zasadniczo aprobatywne twierdzenia na temat kobiet umiescit
w swoim traktacie Mrowinski. Autor Stadla... skupia uwage gléwnie na pochwale matzenstwa
(cho¢ zaznacza wystepowanie dwoch przypadkéw, w ktdrych nie jest ono stanem koniecznym:
»przyrodzenie niedolezliwe albo anielskie zycie” [Mrowinski, 1890, s. 27]). Podkresla takie jego
pozytki, jak wspieranie si¢ malzonkdw i obopdlny ratunek przed grzechem nieczystoéci, a ponad-
to przypomina, Ze jest ono ustanowione przez samego Boga (ok. XII-XIII wieku pierwsze sum-
my teologiczne wskazywaty na sakramentalno$¢ zwigzku malzenskiego [Tomasz z Akwinu, 1984,
s. 13-20], lecz zostalo ono uznane za sakrament dopiero podczas soboru trydenckiego [Grezli-
kowski, 2003, s. 184]). Pojawianie si¢ w traktacie z 1561 roku takich watkéw, jak dowartosciowa-
nie erotyzmu czy aprobata malzenstw dwuwyznaniowych (,,izeby stadlo matzenskie ani dla jakiej
ckliwosci, przyjazni naruszenia, staro$ci i szkaradosci, niedotezliwosci, ubdstwa, nieplodnosci, cho-
roby, plugastwa albo jakiego zarazajacego wrzodu, nadto ani dla réznosci wiary albo jakiego od-
szczepienstwa, na ostatek zadng mocg ludzkg albo wymystem rozerwano by¢ moglo” [Mrowinski,

2 Prawo polskie w XVI wieku méwito, ze kobiety nie moga by¢ samodzielne ani w zakresie prawa sadowego, ani pry-
watnego — zob. Dabkowski, 1920, s. 47. W prawie stanowym ple¢ zyskiwala istotng range — pelnie praw posiadali
mezczyzni, kobiety byly w tym wzgledzie ograniczane. Ich nizsza pozycja miala swoje korzenie w podlegloéci mez-
czyznie, jednak w prawie majatkowym kobietom przyznawano prawo do rzeczy ruchomych. Prawo dzielnicowe zwy-
czajowe glosito, ze pte¢ piekna moze dziedziczy¢ i otrzymywac na wlasno$¢ dobra ziemskie. Prawnie zaopiekowano
sie wdowami - zakazano pozywania ich w okresie Zaloby, a takze traktowano ich przypadek jako osobne zagadnie-
nie prawne. Dopiero XVII wiek przynosi powszechnos$¢ prawa do dziedziczenia dobr ojczystych przez kobiety (nie
tylko w przypadku braku braci). Zob. Makkita, 2013, s. 183-185.

3 O ,,profeministyczno-mizoginicznej dwoistosci dzieta Agryppy” pisat Krzysztof Obremski (2012).
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1890, s. 5; podkresl. N.T.]), $wiadczy o czerpaniu z koncepcji reformatordw, zwlaszcza Marci-
na Lutra. Mozna zatem postawic¢ teze o ponadwyznaniowym charakterze Stadta matzetiskiego.

Traktat ma klarowna, tréjdzielng konstrukcje, skupiong wokoét refleksji nad korzysciami
plynacymi z malzenstwa. Wedltug Mrowinskiego stuzy ono ,dla ratunku zobopdlnego [...] dla
rozptodzenia si¢ Panu Bogu ku chwale, a rzeczypospolitej ku pozytku [...] dla zbawienia dusz-
nego, bo si¢ snadniej mozem uwarowa¢ od grzechu nieczystego” (Mrowinski, 1890, s. 6).
Wynika stad jednoznaczny wniosek, ze zwigzek kobiety i mezczyzny jest lepszy od celibatu.
Podobny sposdb warto$ciowania matzenstwa odnalezé mozna w Komedyi Justyna i Konstancyjej
Marcina Bielskiego czy w Opisaniu poboznej i statecznej Zony i dobrej gospodyniej Erazma Otwi-
nowskiego (Bielski, 2001, s. 99-185; Otwinowski, 1999, s. 90-94). We wszystkich tych utworach
dostrzeze czytelnik wpltyw pogladéw Lutra, ktéry glosil, ze wytacznie ludzie obdarzeni rzadkim
darem bezwzglednej czystosci moga pozostawaé w stanie bezzennym, naturalnym za$ stanem
czlowieka jest zycie w zwigzku malzenskim (Chemperek, 2017, s. 285-286).

Mrowinski w swych rozwazaniach koncentruje sie na aspekcie spotecznym i psychologicz-
nym malzenstwa. Uwzglednienie watku psychologicznego jest novum na gruncie polskim,
poniewaz w wydanym szesnascie lat wczeéniej w Krolewcu traktacie Oeconomia, albo Go-
spodarstwo czytamy o dwdch celach malzenstwa, ktdrymi majg by¢ prokreacja i wlasciwe ukie-
runkowanie popedu seksualnego:

Dla dwojakiej rzeczy pan Bdg stadto malzenskie ustawit. Pirwsza jest, izby$my sie cnotliwie mno-
zyli, a dziatki ku czci i ku chwale jego wychowywali, jako przykazat [...].
[...]

Wtdra przyczyna, aby$my si¢ uwarowali grzechu nieczystego, wedlug nauki Pawta §wietego [...]
(Seklucjan, 1890, s. 18-19).

Rajca kazimierski wskazuje na te wzgledy, ale porusza tez aspekt psychologiczny zwiazku —
czlowiek, jako istota towarzyska, potrzebuje partnera w zyciu, aby by¢ spetnionym, szczesliwym.

W stosunku do Oeconomia Mrowinski idzie wszakze krok dalej: akcentuje, ze malzenistwo
jest jedynym godnym czlowieka stanem - niezaleznie od wieku i od zdolno$ci prokreacyjnych
malzonkéw. Mezczyzna w podeszlym wieku powinien wej$¢ w zwiazek dla wlasnego bezpie-
czenstwa i po to, by zazna¢ radoéci:

A przeto starcom a zgrzybialym i tym, w ktérych nie masz juz moznosci rodzenia i nadzieje ptodu,
pozwolono a wolne jest malzenstwo, i owszem §miem mowi¢, iz jest potrzebne, aby swoje lata juz ze-
szte i nachylone w towarzystwie a w kochaniu z mila zong swobodniej, weselej i tez wdzigczniej wiedl,
przezpieczniej skonczyli (Mrowinski, 1890, s. 7).

Watek ten ma charakter typowo protestancki — luteranskie rozumienie malzefistwa wskazu-
je na fakt, iz jest ono - jak cytuje Janusz Podzielny:

boskim i prawowitym zwigzkiem mezczyzny i kobiety ustanowionym z nadzieja posiadania po-
tomstwa lub przynajmniej w celu unikania nierzadu i grzechu na chwale Boga [podkresl. N.T.].
Ostateczny jego cel stanowi postuszenstwo Bogu, leczenie z grzechu, przyzywanie Boga, pragnienie,
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kochanie, wychowywanie potomstwa na chwale Boga, mieszkanie z Zong w bojazni Panskiej oraz nie-
sienie krzyza (cyt. za: Podzielny, 2010, s. 145)4.

Luter, odmiennie niz autorzy katoliccy, gloryfikujacy dziewictwo, uwazal malzenstwo za stan
czystoéci, naturalny dla cztowieka, uwzgledniajacy jego seksualno$¢ (Luter, 2009, s. 140-141).
Jeszcze dalej w apologii malzenstwa jako zwigzku stuzacego uniknieciu samotnos$ci poszedt
strasburski reformator Martin Bucer, ktéry przesunal akcent z funkcji prokreacyjnej matzen-
stwa na towarzyska (MacCulloch, 2017, s. 648-649).

Traktat Mrowinskiego miesci rowniez tezy inspirowane teologia kalwinizmu, dotyczace za-
wierania zwigzku matzenskiego pod przymusem: ,Wszakze ku malzenstwu gwalttem zadny nie
ma by¢ przymuszan” (Mrowinski, 1890, s. 17). Milo$¢ jest wazniejsza od ekonomicznego kon-
traktu rodzicow, ktoérzy moga sie nie zgadzac¢ na zwiazek ich dzieci, sprzeciwienie si¢ rodzicom
jest jednak lepsze od grzechu cudzoldstwa: ,,I dla tego boze przykazanie jest, aby mito$¢ zenska
nad milos¢ rodzicow, braciej, siostr, wszytkich przyjaciol byla przetozona” (Mrowinski, 1890,
s.17). Tozsame argumenty znajdziemy w wydanym rok wczesniej szkockim traktacie First Book
of Discipline obowiazujacym w Prezbiterianskim Koéciele Szkocji. Autor tej pracy uwaza, ze
pociag seksualny dwojga mlodych ludzi do siebie nawzajem stanowi dzieto Boga, co oznacza,
ze dzieci mogg sprzeciwiac si¢ rodzicom przy podejmowaniu decyzji dotyczacych zawierania
zwiazku matzenskiego. Co wiecej, duchowny powinien stana¢ po stronie mtodych (MacCul-
loch, 2017, s. 619). Mrowinski jest podobnego zdania:

milo$¢ szczyra nie jest poddana pod zadnego rozkazowanie i bogacze swemi skarby jej kupi¢ nie moga
ani przetozenstwo ani zadna zwierzchno$¢ przymusi¢ ani srogos$¢ zadna, ani spaniato$¢ panéw mito-
$ci odgrozi¢ albo przystraszy¢ moga; sama jest wolna, bo w duchu a w sercu jest, ktéremi sam Bog tyl-
ko witadnie [...] (Mrowinski, 1890, s. 17).

Autor podkresla swa solidarnos¢ z mtodymi i ideg mitosci wolnej od uwarunkowan stano-
wych czy finansowych:

Przeto wielce grzesza wszyscy takowi ojcowie, matki [...], ktorzy tylko na pozytek, na stanu powaz-
no$¢, na majetnosé, na imienie, takze na posagi, na wiana ogladajac sig, a bacznos¢ majac nie dla cnét
a potrzeb tych malzenskich, ktére wyzej wspomieniono, przeciw rozkazaniu bozemu, ktéremu pierw-
sze i wietsze postuszenstwo ma by¢ niz rodzicéw, dobrowolne przyzwolenie synéw albo corek swych
odgrazajac, przymuszajg je w niewdzieczne a poniewolne matzenstwa [...] (Mrowinski, 1890, s. 17-18).

Tworca traktatu zaznacza réwniez, ze matzefistwo zostalo stworzone w celu nie tylko roz-
mnazania si¢ czy ratunku duszy, ale takze zaspokajania potrzeb cielesnych. Argumentem na po-

7

parcie tej tezy sa stynne stowa §w. Pawla: ,Lepiej jest bowiem zy¢ w matzenstwie, niz ptonaé

4 Por. Luter, 2000, s. 78: ,,stworzywszy osobno mezczyzne i niewiaste, rozumie sig, nie dla rozpusty, lecz aby zyli ra-
zem, byli plodni, ptodzili dzieci, zywili i wychowywali je na chwate Boza. [...] Pozycie malzenskie nie jest wiec zad-
ng igraszka ani Zartem, lecz rzeczg znakomitg, ostonieta boska powaga”.
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(1 Kor 7, 9)5. Odwazne wskazanie na malzenskie pozycie natychmiast przywodzi na mys$l re-
toryke reformacyjng. Milo$¢ sprawia, ze matzonkowie sg jednym ciatem i dusza: ,,A tak pil-
nie od pana Boga rozkazanie jest, iz jeden nic w zadnej sprawie czyni¢ i przespia¢ nie moze
okrom pozwolenia drugiego”; ,Zona swem cialem nie wladnie, ale maz. Takze maz nie wiad-
nie swem cialem, ale zZona” (Mrowinski, 1890, s. 14, 15). Podobnie, cho¢ ogledniej, o malzen-
stwie jako wspolnocie pisat kilka lat pézniej ewangelik reformowany Mikotaj Rej w Zywocie
cztowieka poczciwego:

Juz przygoda, juz choroba, juz niedostatek kazdy lzejszym by¢ musi, nizli komu inemu, gdy juz jed-
no drugiego onym wdziecznym upominaniem cieszy, ratuje i, czym moze, wspomaga. Juz zawzdy dwo-
ja rado$¢ i zalo$¢ dwoja po spotu z sobg chodzi (Rej, 2003, s. 127).

Traktat Mrowinskiego zawiera takze watki charakterystyczne dla katolicyzmu. Przyktado-
wo, jedng z aktywnosci zgodnego malzenstwa powinny by¢ typowo katolickie praktyki postu
czy nabozenistw roratnich:

A tak pilnie od pana Boga rozkazanie jest, iz jeden nic w Zadnej sprawie czyni¢ i prze$pia¢ nie moze
okrom pozwolenia drugiego. Ani si¢ modli¢ panu Bogu, na roraty chodzi¢, posci¢, dawa¢ jalmuzny,
acz to s zbawienne rzeczy [...] (Mrowinski, 1890, s. 14-15).

W istotnej wszakze kwestii, dotyczacej rozwodu, Mrowinski jest niejednoznaczny. Raz zgod-
nie z katolickg doktryng popiera nierozerwalno$¢ malzenstwa, by kilka stéw dalej dopuszczaé
takg mozliwo$¢ (jesli dojdzie do cudzotdstwa):

Przeto dla zadnej przyczyny nie nalezy zZenie od meza, mezowi od zony odstepowacl, wyjawszy by
samemu od siebie odstepi¢ nalezalo. Bo co z mezowej kosci, z tegoz ciala toz cialo, taz ko$¢ z tychze
kosci, na ratunek mezowi stworzona, tej pan Bdg nie chce od meza by¢ oddzielonej, albo jakim wymy-
stem oderwanej. Tylko dla cudzoldstwa, ktora jednaz sama przyczyna ta jest. Jeslizeby dla innej jakiej
przyczyny drugiej rozerwalo si¢ matzenstwo, chociaby byli rozwiedzeni prawem ludzkiem, przedsi¢
sobie malzonkowie sg i beda wedle bozego stowa (Mrowinski, 1890, s. 5-6).

W tym miejscu autor Stadfa... kieruje si¢ przeswiadczeniem o sakramentalnosci zwigzku
malzenskiego, podczas gdy dla Lutra czy Kalwina matzenstwo byto instytucja §wiecka, cho¢
$wieta (,,marriage might not be a sacrament, but it was still sacred” [MacCulloch, 2017, s. 648]).
Malzenstwo jest darem od Boga, Ko$ciét czuwa nad partnerami, pomaga naprawia¢ zwigzki,
jednak ,,gdy uleczy¢ nie moze, tedy miedzy dwiema rzeczami zlemi, jedne jakoby lepsza obie-
ra i zatwardziate serce roztgcza, rozwodzi, rozwiezuje cialo ono, w ktérem dwie duszy, aby dusz
nie stracita przyktadem Mojzeszowym” (Mrowinski, 1890, s. 9). Autor powoluje si¢ na przyklad
znany retoryce reformatorskiej (Stary Testament dopuszcza rozwod: ,,Jesli mezczyzna poslu-
bi kobiete i zostanie jej mezem, lecz nie bedzie jej darzyt zyczliwos$cia, gdyz znalazt u niej co$

5 Cytaty biblijne na podstawie: Zespét biblistéw polskich (2003).
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odrazajacego, napisze jej list rozwodowy, wreczy go jej, potem odesle ja od siebie” [Pwt 24, 1]),
zaznaczajac przy tym, ze nikt nie moze przyczynic si¢ do rozpadu zwigzku - wyjatkiem jest roz-
dwojenie sie go samo z siebie ze wzgledu na niewiernos¢ partnera. Twarde, o katolickiej prowe-
niencji, spojrzenie na tematyke rozwodu (,,dla ktdrejkolwiek przyczyny albo potrzeby raz kto sie
uwigze, juz zadna mocg, zadnym fortelem nie moze by¢ rozwigzan” [Mrowinski, 1890, s. 15]),
przeplata sie wiec z podejsciem protestanckim.

Bardzo interesujacy jest wzorzec osobowy kobiety nakreslony przez kazimierskiego rajce.
Nawigzujac do opinii wypowiadanych w tzw. sporze o kobiety, dowarto$ciowuje on role zony
i matki; kobieta odzyskuje w Stadle matzeriskim indywidualno$¢, pewna autonomie w zwigzku.
Aspekt ten w traktacie przedstawiony jest w podobnie ambiwalentny sposéb, jak podejscie do
rozwodu. Zona winna by¢ poddana mezowi, ale zarazem rzadzi¢ w domu wraz z nim (Mrowin-
ski, 1890, s. 19). Maz winien by¢ ,,rozumem [...] przetozonym”, a Zona mezowi ,,gospodynig [...]
powolng” (Mrowinski, 1890, s. 19). To stanowisko tradycyjnes, obok innego, réwniez zaprezen-
towanego w Stadle...: ,Abowiem nie z glowy sa stworzone, ale z boku, aby nie byty rzedochami,
nie z nogi tez, aby nie byly w malej waznosci u mezéw, ale w $rodku, w mierze, nie jako pani,
nie jako stuga tez, ale $rodek, to jest jako towarzysz” (Mrowinski, 1890, s. 20). Kobieta - stwo-
rzona nie z gtowy Adama, ani tez nie z jego stopy — winna nie gérowaé nad mezczyzng, ani tez
nie by¢ przezen niedoceniana. Mrowinski powiela tu koncept ucznia Lutra — Johannesa Mathe-
siusa (Chemperek, 2017, s. 286). Jednak mezczyzna, cho¢ moze czasem stucha¢ zony, jak part-
nerki - ,,Dla tego niekiedy tez rady Zeninej nie wadzi na czas stucha¢ [...]” (Mrowinski, 1890,
s. 20) - co do zasady, nie powinien dawac¢ jej pierwszenstwa.

Warto zaznaczy¢, ze obraz zony ukazany przez kazimierskiego racje jest podobny do wize-
runku z Oeconomii, albo Gospodarstwa i zarazem z Oeconomia christiana Meniusa. Swiadczy
o tym obrazowe poréwnanie zony — domatorki, do zé6twia:

Jako panig Wenus na zotwiu stojacg malowano tam na wyrozumienie dawajgc, ze jako z6tw swe-
go domu nie opuszcza, tak tez cnotliwa a pobozna matka domu swego nie ma opuszcza¢, ani zadnych
spraw swych [...] (Seklucjan, 1890, s. 43).

Tak samo Zona przedstawiona u Mrowinskiego winna na pierwszym miejscu zajmowac si¢
domem i rodzing: ,ma nasladowac zélwia (jako stara przypowies¢ jest), ktory z swojej szazu-
ty nigdy nie wynijdzie” (Mrowinski, 1890, s. 20). To nie jedyne zapozyczenia z wcze$niejszego
traktatu. Kobieta, zdaniem autora Stadta..., winna sta¢ si¢ ,,matka czeladng” (s. 21) i takie jej
okreslenia spotykamy tez w Oeconomia (np. Seklucjan, 1890, s. 32).

Ojcowie i mezowie winni natomiast pracowac zgodnie ze swoim powotaniem: ,,Ty tez wedle we-
zwania twego pracej rak twoich pozywajac ...]. [...], aby nie bytjako lew w domu, ale aby upominajac,
rozkazujac nauczal jako ociec czeladny gospodarstwa” (Mrowinski, 1890, s. 19). W akapicie do-
tyczacym roli mezczyzny w rodzinie autor odwoluje si¢ do luteranskiej idei pracy jako powola-

6 Wielowiekowe traktowanie kobiet w sposéb patriarchalny, wywodzacy si¢ z chrzeécijanskiej tradycji, skutkowato od-
sunigciem ich od mozliwosci ksztalcenia sie czy podejmowania samodzielnych decyzji; warto podkresli¢ takze na-
kaz milczenia kobiet w kosciele. Zob. Partyka, 2004, s. 33-35.
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nia. Takze okreslenie ,,ociec czeladny” zostalo zaczerpnigete z polskiej wersji traktatu Meniusa —
wspolpracownika reformatora z Wittenbergi.

Mrowinski, podobnie jak Menius i jego polski thumacz, nie idealizuje zycia malzenskiego:
»ano lepiej bialg farbe pozna¢, gdy czarna do niej przysadzi” (Mrowinski, 1890, s. 24). Mimo
wszelkich wad zwigzek winien trwa¢, poniewaz ,,co uchwyci kazdy, musi dzierze¢” (Mrowin-
ski, 1890, s. 24), nawet jezeli negatywne cechy partnerki (np. zbytnia gadatliwo$¢, plotkarstwo)
odkryte zostaly dopiero po $lubie.

* %

Anonimowe tlumaczenie Oeconomia christiana pozwala na znalezienie pokrewiefistw pomie-
dzy autorami (idac wstecz): Jan Ptoczywtos Mrowinski (1561) - polski ttumacz o inicjatach S. S.
(1545) - Justus Menius (1529). Jak wykazala niniejsza analiza, oba polskie traktaty zostaly opar-
te na naukach Lutra. Interesujace, ze mimo obecnosci wielu watkéw myslowych zaczerpnie-
tych z teologii protestanckiej Stadfo matzeriskie spotkalo sie, jak wolno sadzi¢, z aprobatywnym
przyjeciem przez katolikéw. Swiadczy o tym uznanie utworu Mrowinskiego za element inven-
tio w Kazaniu o przyjmowaniu $wietosci matzenistwa pidra katolickiego biskupa Jozefa Weresz-
czynskiego (Sitkowa, 2019, s. 282-288).

Mozna zalozy¢, iz autor Stadla... stosuje strategie nikodemizmu (MacCulloch, 2017, s. 267-
268), nie opowiadajac si¢ wprost po stronie reformacji, ale aplikujac protestancka etyke i teolo-
gie do katolickiego rozumienia matzenstwa. Celem takiego zabiegu jest ukazanie innego spoj-
rzenia na kwestie zwigzku kobiety i mezczyzny. Na temat Mrowinskiego mamy dzis$ zbyt mato
informacji, aby moc te teze bez watpliwosci potwierdzi¢. Wiadomo, ze nie identyfikuje sie on
wprost z protestantyzmem, jednak zna tezy pisarzy ewangelickich i prébuje sples¢ niektére
z nich z tezami katolickimi. Stadlo matzeriskie mozna traktowa¢ jako nowatorska propozycje
polaczenia etyki protestanckiej z nauka Ko$ciota rzymskiego.
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The supradenominational nature of the “Marriage treaty” by Jan Ploczywlos
Mrowinski

Summary

The treaty of Jan Ploczywlos Mrowinski, who signed himself as the burgher of Kazimierz city
and a nobleman, was published in 1561 and has an eclectic, confessional profile. The author re-
flects on marriage using both Catholic and Protestant sources, including the Greater Catechism
of Martin Luther or the anonymous (attributed to Stanistaw Murzynowski) treatise “Oecono-
mia, albo Gospodarstwo” (1545), which was a translation of the treatise by Justus Menius. How-
ever, unlike the Lutheran texts, this treatise is not a formation book. The author of the sketch
proves that the appreciation of eroticism, the approval of two-faith marriages and the shaky
stance on divorce presented in the “Stadlo matzenskie” testify to Ploczywlos’s intention to adopt
selected reformers’ proposals to the Catholic ground. This means that the compilation piece is
intended to introduce elements of a Protestant approach to marriages on a Catholic basis.

Stowa kluczowe: Jan Ploczywlos Mrowinski, Justus Menius, malzenstwo, protestantyzm, katolicyzm, renesans
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