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RECENZIJA
rozprawy doktorskiej mgr Anelii Radomirovej,

absolwentki Uniwersytetu Sofijskiego im. $w. Klemensa Ochrydzkiego (1993-1999) oraz

Uniwersytetu Warszawskiego (2001-2003)

nt. Pisarz w czasach zmiany. Relacja do sacrum (na przykiadach tworczosci bulgarskiego

pisarza Georgi Gospodinowa debiutujgcego w latach 90. XX wieku)
Promotor rozprawy doktorskiej: prof. dr hab. Pawet Dybel

Rozprawa mgr Anelii Radomirovej jest forma history cznoliterackiego studium
poswigconego wybranej problematyce dwoch powiesci i wybranej liryki jednego ze
sztandarowych reprezentantéw postmodernizmu bulgarskiego. Praca zostata podzielona
na 8 czesci. Zasadniczy jej trzon, obejmujacy cztery rozdziaty (ss. 6-209), poprzedza Wstep
(ss. 4-5). Na koficowe partie pracy skiadajg sie Zakonczenie (s8.205-209), Podzigkowania
(s.210) oraz Bibliografia (ss. 211-222). W spisie literatury przedmiotu zostat uwzgledniony

podziat na zapis tytutéw literatury podmiotu i przedmiotu alfabetem lacifiskim i cyrylickim.

Autorka rozprawy, poszukujac zrédet i inspiracji swiatopogladowych ,,zjawiska
Gospodinow”, przywotuje stanowiska badaczy i ujecia wypracowane w refleksji religijnej,
filozoficznej, psychologicznej oraz konkretach wspotczesnosei. Zastosowanie w interpretacji

warstwy ideowej narzedzi i jezyka charakterystycznych dla filozofii egzystencjalistycznej




i metod hermeneutycznych (konstruowanie sensu) — z wyraznie zaznaczonymi aspektami
dialogowo-personalistycznymi oraz moralnymi - prowadzi do opisowych konkluzji kategorii
religijnych/ chrzescijafskich. Pozwala to ujawni¢ czy tez uwypukli¢ w omawianych tekstach
cenne poznawczo plaszczyzny intertekstualne rozszerzajace eksplikacje autorskich

komentarzy.

Nie bez znaczenia dla mgr Radomirovej w dookreslaniu horyzontu egzegezy tekstu
literackiego pozostaje zawarta w motcie pracy mysl autorstwa Jos¢ Casanovy: ,,Przed
katolickimi intelektualistami stoi dzi§ zadanie, zeby by¢ zarazem sekularnym intelektualistg
i Swiadkiem wiary. Musimy pokazywac¢, ze mozna uzywaé argumentéw z obu porzadkéw

i nie trzeba separowa¢ jednej sfery od drugiej” (s.3).

We Wsigpie pracy Autorka stwierdza, ze od poczgtku znakiem rozpoznawczym
tworczosci Gospodinowa byl namyst nad kwestiami zwigzanymi .z religijnym
doswiadczeniem boskosci i Boga”. Warto w tym miejscu przypomnieé, ze w Bulgarii
dyskusje srodowisk humanistycznych, animatoréw kultury korica wieku XX, dotyczace
znaczenia i funkcji czynnika agnostycznego, anty-(a)teistycznego w konstruowaniu
przestrzeni kulturowo-ideowej, nie stanowity dominanty (w tym takze okreslenie miejsca
i znaczenia sfery religii dla filozoficznego wymiaru postmodernizmu). Dylematy relacji
postmodernizm a do$wiadczenie religijne/ idee chrzescijanskie do tej pory nie zostaty
rozstrzygnigte, chociaz temat nabrat dynamiki, gdy w butgarskim obiegu literackim mocno
zaznaczylty swojg obecnos¢ pisarki Teodora Dimowa czy Emilia Dworjanowa. W latach
90.tych XX wieku w transformacji socjum bulgarskiego istotne znaczenie, ze wzgledu
na ,,dotyk” historii, odegraly czynniki ideologiczno-polityczne. Z licznych, czastkowych
narracji $wiata kultury dwie kwestie stale powracaty. Pierwsza dotyczyta koniecznosci
uwolnienia si¢ od ideologicznego dziedzictwa BRL-u, a druga - przywrécenia istotnej rangi

eksperymentowi artystycznemu/ literackiemu i odebrania ideologom prawa wyznaczania




granic sztuki/ literatury. Bulgarski artysta w pierwszej fazie czasu przelomw/ transformacji
funkcjonowat w poczuciu chaosu. Stan permanentnych, niedokonczonych dyskusji
srodowiskowych generowal poczucie klinczu. Toczace si¢ kulturowe wojny postu

z karnawatem skazywaly twércow na ekwilibrystyczne zawieszenie miedzy empirig

1 metafizykg. Czas ,,migdzyepoki” z charakterystycznym niedoborem/ nadmiarem autorytetow
nie chronit przed niepewnoscia, i bezradnoscig wobec mnogosci projektéw definiowania
autentycznych nowych - bez — i - refleksyjnych tozsamosci. Konflikt sfer sacrum i profanum
wzmagat labilnos$¢ przezywania duchowosci. Religijnosé, oscylujaca miedzy zarliwoscia
praktykujgcych rodakéw Gospodinowa starajacych si¢ odzyskac i przywrdci¢ znaczace
miejsce tradycji prawostawia w przestrzeni publicznej, konkurowata z re- czy de-konstrukcja
konwencjonalnych i niekonwencjonalnych formut praktyk duchowych (np. reaktywowanie
praktyk Bialego Bractwa i proponowanych przez Petyra Dynowa rytuatéw). Literatura
owczesna roznorodnoscei jezykow refleks;ji religijnej nie wpisata do gtéwnego rejestru. Opis
sposobow docierania do sacrum, pytania o istnienie Boga, wiary w co$ lub kogo$
funkcjonowat obok, na marginesie zmagan z rozproszeniem jezykow literatury. Rozchwianie
granic systemowych wygenerowato zywiotowe eksperymentowanie w zakresie formy, stylu,
idei. Ostatnie dziesigciolecie XX wieku, jezeli uzna si¢ ten okres za wydzielona jednostke
historii literatury bulgarskiej, charakteryzuje przechodnio$é, gdyz twércy nowego kanonu
dopiero mierzyli si¢ z budowaniem jego fundamentéw. W tym sensie trudno znalezé
Swiadectwa powszechnych praktyk odwotywania artystow do transcendenciji

w publikowanych 6wczesnie tekstach - do Boga, sakralnosci duchowej osobowosci
cztowieka. Przed 1989 r. z zapowiadaty to mikropowie$¢ banaoa 3a I'eope Xenux (1987)
Wiktora Paskowa 1 powies¢ Iwajty Diczewa Hoenmughuxayus (1987). W tworczosci
wspomnianej Dworjanowej (Passion wuiu cmvpmma na Anuca (1995) z wyeksponowanym

watkiem Chrystologicznym czy 3emnume 2paounu na bozopoouya (2006) - z paradygmatem




maryjnym, czy Dimowej (proza i sztuki sceniczne) refleksja Swiatopogladowa, zorientowana

religijnie nie jest marginalnie potraktowana. Zostaje jasno wyartykutowana.

Analityczne i interpretacyjne studium Anelii Radomirovej na temat pisarstwa
Georgiego Gospodinowa ma wpisywaé sie w nurt badan humanistycznych dotyczacych
Sposobow i rodzajow samookreslania postaw ideowych uj awnianych, bezposrednio
lub posrednio, w przetomowych momentach aktéw transformacyjnych p6znej nowoczesnosci.
Autorka uznata, ze dominantg opisu znaczacych aspektow procesu ewoluc )1 1 zmian
charakterystycznych dla poczatkowej fazy postmodernizmu bulgarskiego, a znaczacych
dla twérczosci Georgiego Gospodinowa, bedzie objasnienie senséw dwoch kategorii -

wyeksponowanych w tytule rozprawy — tj. kategorii zmiany i kategorii sacrum.
Rozdzial I (ss. 6-52)— Personalistyczny podmiot literacki.

Mgr Radomirova plasuje ogét rozwazan w perspektywie antropologicznej,
podkreslajgc, ze materig badanej literatury traktuje jako ,,zrédto antropologiczne”. Wiele
miejsca w tej czgsci rozprawy zajmuja kwestie personalizmu i zaproponowane przez
filozofoéw koncepcje osoby. Doktorantka powotuje sie na ustalenia europejskich myslicieli
(np. Juan Manuel Burgos, Paul Ricoeur, Martin Buber, Viktor E. Frankl, Mircea Eliade),

a z polskich badaczy (np. Grzegorz Godlewski, Jozef Zycifiski, Czestaw Stanistaw Bartnik)
proponujgcych wielostronnie zorientowane koncepcje ujgcia osoby. Po zreferowaniu ustaler
autor6w prac filozoficznych czy z zakresu psychologii przechodzi na grunt teorii literatury,
by nie tyle oméwi¢ koncepcje podmiotu i podmiotowosci, lecz odestaé do obszernej literatury
przedmiotu w tym wzgledzie (przypisy 56, 57). Szerzej omawia za to kategorie
personalistycznego podmiotu literackiego, gdzie powoluje sie na znaczace i dobrze utrwalone
W polonistycznym kanonie pozycje naukowe (np. Ryszard Nycz, Matgorzata Czerminska,
Anna Nasitowska). Stalg praktykg Autorki rozprawy jest umieszczanie zaréwno w gléwnym

tekscie jak i przypisach bardzo obszernych fragmentéw cytowanej literatury przedmiotu.



Z jednej strony stosowana strategia wskazuje na dobrg orientacje w materii badanego
zjawiska, ale rownoczesnie kaze zada¢ pytanie o granice i zakres wpisywania w tkanke pracy
»stowa cudzego tekstu”. Mnogos¢ i rozmiary cytatéw paradoksalnie koniczy stwierdzenie
Autorki, ze w ten sposéb ,,przedstawiona koncepcja wymaga rozwiniecia i dalszego

precyzyjnego dopracowania” (s. 28).

W czesci pracy dotyczacej zagadnien: Personalizm w literaturze, Polska
personalistyczna krytyka literacka, mgr Radomirova wprowadza, w trzecim segmencie
wywodu (Buigaria i personalizm w literaturze), ustalenia Michaita Nedelczewa oraz Ptamena
Dojnowa charakteryzujacych zjawisko z perspektywy rodzimej kultury Badaczki. Wypada
uscisli¢, ze Nedelczew znacznie wezesniej, niz to zostaje odnotowane w pracy, bo w 1987
roku wprowadzit do badan trop personalistyczny, gdy analizowat modernistyczne pozy/
artystyczne role Pencza Stawejkowa autora antologii: Ha ocmpnea na 6nascenume/ Na
wyspie szczgsliwych). Rozwazania dotyczyly , kultury osobowosci tworczej” i aktu
personalizacji wybitnych twércéw modernizmu bulgarskiego (Henemaes M., Coyuannu

cmunose, kpumuiecku ciooicemu, Codus 1987, cc. 27-47).
Sacrum a literatura

Refleksja dotyczgca miejsca sacrum w literaturze i opis przejawow tego, co sakralne
Autorka proponuje bada¢ w zakresie teologicznym, religijnym oraz duchowym. Positkuje sie
ustaleniami Zofii Zargbianki cytujgc obszernie jej propozycje i sposoby czytania sacrum.
Uzupetnia t¢ czg$¢ rozprawy przywotaniem stanowiska Wojciecha Gutowskiego. Takze tym
razem nie syntetyzuje opisu proponowanych sytuacji podmiotu w poezji religijnej, lecz
ponownie wigcza do swojego tekstu rozlegle passusy z pracy polskiego badacza. Podobnie
dzieje si¢ w przypadku odwotania do stanowiska Krzysztofa Dybciaka, a pozniej Stanistawa
Tokarskiego. Rozdziat konczy przywotanie fragmentu wystapienia Juli Kristevej. Od siebie

Doktorantka dodaje, ze swojg pracg uznaje za zobowigzanie wobec ,,by¢ miedzy wierzy¢é



i wiedzie¢” (podkreslenie Autorki). Zastanawiajg uzywane kilka razy przez mgr Radomirova
frazy — parafrazujgc: w pewnej mierze model/ stanowisko badacza, badaczki jest bliskie

mojemu podejsciu, ale nie jest identyczny, bede wigc owe pomysty uwzgledniaé.

Il rozdzial, Powies¢ naturalna (ss. 53-91)

Sygnalizowang analiz¢ debiutanckiej prozy Gospodinowa poprzedza biogram artysty
oraz informacje na temat fenomenu pokoleniowego czworki bulgarskich postmodernistow —
opublikowanie we wspolnej publikacji zdjgcia — artystycznej parafrazy emblematycznej
fotografii dla pamigci kultury butgarskiej. Autorka rozprawy przypomina jaka tradycja stoi
u podtoza odnowienia pamigci o tuzach modernistycznej filozofii i literatury, ale z jakiego$
powodu nie dostrzega w przedsigwzigciu Gospodinowa i tréjki pozostatych uczestnikéw
wydarzenia elementu podwdjnej parodii — zartu z literatury jako narzedzia pedagogii
narodowe;j (dzieto patriarchy literatury butgarskiej Iwana Wazowa i wspétpracujgcego
z ,dziadkiem” Konstantego Weliczkowa), artystycznej gry z pozami i kreacjami cztonkéw
modernistycznej Czworki funkcjonujacej pod skrzydtami czasopisma ,,Mysl”. Razi uzyta
przez mgr Radomirovg fraza dotyczaca poezji modernistycznej, okreslonej mianem sztuki
»trudno dostepnej dla mas™ (s.55). Wspominajac o roli, jakg Gospodinow odegrat
W powstaniu i redagowaniu pisma ,,Jlurepatypen Bectuuk”/ ,,Gazeta Literacka” zasadniej
byloby siegna¢ po wypowiedz samego pisarza i zreferowaé jego wypowiedz na sofijskiej
konferencji: Ilpunucku xem navanama na 6wazapckus nocmoodeprusvm/ Notatki
o pierwocinach bulgarskiego postmodernizmu) w: Na tropach modernizmu i postmodernizmu.
Interpretacje literackie i kulturologiczne na poczgtku trzeciego tysigclecia, red. Magda
Karabetowa, Ryszard Nycz, Sofia 2004, ss. 75-82. Tom wydano w wersji dwujezyczne;j,

bulgarskiej i polskie;.



Zdaniem mgr Radomirovej w debiutanckiej powiesci pt. Ecmecmeen poman/ Powiesé
naturalna pisarz nawigzuje ,,do tematu kryzysu $rodka wieku — to powiesé inicjacyjna”
(s. 60). Czy i jaki zwigzek istnieje pomigdzy wyeksponowanym okresleniem ,kryzys érodka
wieku” i formg gatunkowg utworu? Analizg tekstu utworu poprzedza uwaga dotyczaca
komentarzy, opinii towarzyszacych wydaniu przektadéw powiesci poza granicami Butgarii.
Z oczywistych wzgled6éw tego rodzaju informacja nie ma zasadniczego wplywu na egzegeze
omawianej prozy, ale odestanie zainteresowanych do tresci fragmentéw recenzji
zamieszczonych w domenie LiterNet usatysfakcjonowatoby zainteresowanych
funkcjonowaniem powiesci Gospodinowa w obiegu migdzynarodowym (aspekt czesto

podkreslany przez Doktorantkeg).

Schematem badania relacji do sacrum pozostaje formuta wezesniej dwukrotnie
przywotana (teraz s. 61, wczesniej ss. 47 i 59). Wszystkie wymienione przez mgr Radomirova
segmenty idiomu sacrum (prywatne apokalipsy, Weltschmerz, Bég dziecifistwa, jezyk — Bog)
w bardziej lub mniej rozbudowanych analizach maja dowies¢, ze podmiot powiesci (narrator,
bohater) dojmujgco odczuwa niedostatek sacrum w codziennej egzystencji. Pocieszenie
przynosi opowiadanie historii z okresu dziecinistwa (,,otwarta szczelina bytu i doznania bliskie
transcendencji, s. 72, 73). Kryzys tozsamosci, fraza czgsto przywolywana w pracy,
nie dotyczy tylko postaci omawianej prozy. ,,... w szerszym rozumieniu dramat naszych
czasow polega on na tym, Ze podstawowe wartosci sg zachwiane i nie ma statych opar¢
i odniesien. To jest przyczyng zta wedtug autora” (s. 78). Dyskusyjny wydaje si¢ sad
pozwalajacy na jednoznaczne przypisanie autorowi komentarza dotyczacego dylematéw

aksjologicznych.

Czy w komentowanej przez Doktorantke tworczosci ,,...jest silne pragnienie
transcendencji, $wiadomos¢ osamotnienia wspoiczesnego cztowieka z powodu ogotocenia go

wiasnie z zyciodajnej roli wiary ...” (s.83). Nie podejmuje si¢ rozstrzygaé jakie znaczenia



kryje fraza ,,zyciodajna rola wiary” i czy owo stwierdzenie pozwala obiektywnie opisaé
doswiadczenie egzystencjalnego literackiego konstruktu wyobrazni pisarskiej. Bulgarscy
kulturoznawcy, literaturoznawcy omawiajgc sztuke interesuj gcego nas okresu skgpo
wypowiadaja si¢ na ten temat. Wskazujgc na réznorodnos¢ pél semantycznych w Powiesci
naturalnej czgsto mowi sig¢ o autotematyzmie, referencjach do rzeczywistosci BRL-owskiej.
Slawista, Edward Mozejko refleksje o Bogu, znaczeniu szeroko rozumianego sacrum zalicza
do drugorzgdnych, uzupetniajacych. Wspomina o palimpsestowosci interesujgcego nas tekstu,
dodajgc, ze sposob w jaki zostal zorganizowany nie ingeruje bezposrednio w rzeczywistosé.
Dopowiada zarazem, ze traktuje Gospodinowa jako prozaika, ktory stworzy} »klasyczng
wersj¢ powiesci modernistycznej”, u podstaw ktorej lezy ambicja ontologiczna (w kontrze
do modernistycznego ,,wadzenia si¢ z Bogiem” jednostki jak to widaé w twérczosci P.
Jaworowa czy P. Stawejkowa) - patrz: Postmodernizm ,, Powiesci naturalnej” Georgi
Gospodinowa, w: Na tropach modernizmu i postmodernizmu. Interpretacje literackie

i kulturologiczne na poczqtku trzeciego tysigclecia, red. Magda Karabetowa, Ryszard Nycz,

Sofia 2004, ss. 75-82).

Rozalia Likowa w filologiczno-hermeneutycznym komentarzu dotyczacym Powiesci
naturalnej zwrocita uwagg, ze Gospodinow i inni twércy postmodernistyczni odnawiajg
strategie stosowane przez twércow literatury bulgarskiego miedzywojnia, ktérzy eksplorujac
niskie, zaczerpnigte z tradycji ludowej ,herezje” (stylistyczne i gatunkowe) deformowali
utrwalone kanony kultur — od profanowania repertuaru tekstowego Biblii po pomnikowe
dzieta kultury starozytnej czy renesansowej. Likowa motto z 34 czesci Powiesci Naturalnej
jednoznacznie deszyfruje jako gest parodyjny (JIuxosa P. Jlumepamypnu mvpcenus npes 90-
me 200unu. IIpobaemu na nocmmooepnusma, C. 2001, c. 119). Podzielajac w calej
rozciagtosci stanowisko znakomitej badaczki przypomnijmy. ze nie tylko Gospodinow

sprawdza no$nos¢ emocjonalnosci i antystatycznych gestow praktykowanych np. przez Gea



Milewa (,,Porzuccie wszelka nadziej¢!/ wiasnorgcznie napisat Dante/ nad bramami piekta./
Dante byt andante/ - i snut madra, prorocza ni¢/ poprzez starg nowa $wiata histori¢./ Dante to
andante:/ terror i strach bez nadziei./ My to presto./ Galop... (poemat 40 / Piekio).
Aroganckie wezwanie/ wyzwanie apostotow (czes¢ 34 Powiesci naturalnej), by si¢ przekonali
ze chodzenie po wodzie nie jest wylacznie zdarzeniem mozliwym w §wiecie
nowotestamentowych cud6w jest wige grag podszytg zartem bulgarskiego Dyla Sowizdrzata
zawadiacko przetamujgcego monolityczne odczytanie metafory z przypowiesci.
Postmodernistyczny twoérca podpisat si¢ pod interpretacija i sam wyznaczyt granice
dowolnosci potraktowania zrédtowej materii. Podobny, obrazoburczy zabieg presto zostat
przez Gospodinowa wykorzystany w opowiesci o Biblii much. Tutaj patronem literackiego
obrazoburstwa jest Jordan Radiczkow (1929-2004), za$ metatekstowym ,,posrednikiem”
opowiesci o srokach i pozostatych wronowatych obdarzonych zmystem metafizycznym. W
akcie Stworzenia Swiata Bég nie tylko na obraz i podobienistwo sroki oddzielit jasnoéé¢ od
ciemnosci. Czarnobiate ptactwo miato znaczacy wplyw na stworzenie cztowieka i zostato
uznane za ,,wybrane” stworzenia, ktére miaty Noemu przyniesé¢ wiesé o koncu potopu. (Xopa
u cepaxu, Codus 1990). W swietle powyzszych objasnien nietatwo przyjaé jako obligatoryjne
stanowisko mgr Radomirowej, ze u Gospodinowa ,,Odwolanie si¢ do tej sceny z Nowego
Testamentu nadaje dramatyzm sytuacji, przywotuje tamten obraz, kiedy Piotr chodzacy po
wodzie doswiadczat Smiertelnego Igku. Tu jest to krzyk rozpaczy i bolu i moze skryte wotanie

0 pomoc™.
Rozdzial 111, Fizyka smutku (ss. 92-159)

Jak zauwaza Doktorantka Fizyka smutku jest powiescia objetosciowo przewyzszaj aca
rozmiary Powiesci naturalnej, ale trudno zgodzi¢ sie, ze opublikowanie drugiej powiesci
ujawnia ,,wigkszg dojrzato$¢ pisarska” czy proponuje odbiorcy ambitniejsza koncepcje

powiesci. Mgr Radomirovej nie zawsze udaje si¢ wylaczy¢ w komentarzach analityczno-



interpretacyjnych protekcjonalnych lub arbitralnych uogélnien. U Ricoeura znajdujemy
wprawdzie passus ,,...tekst literacki rozposciera potencjalny horyzont znaczenia, ktéry moze
by¢ aktualizowany w réznoraki sposob” (165), ale jest tez uzupetnienie myéli: ,,wiedza
absolutna jest niemozliwa”. Gospodinow, jak czytamy - w debiutanckiej prozie »CZuje sie
niepewnie”, bo ,,prébuje sit swoich w nowym gatunku” (s. 193). Jest jednak inaczej — pisarz
o erudycyjnie zorientowanej umystowosci klarownie rozpoznat reguly ,,dzieta otwartego”.
Melanz wysokiej i niskiej kultury nie jest wypadkiem przy pracy niezdarnego bibliotekarza.
Konstrukt formy i szeroko rozumianych treéci w niej zawartych jest autonomicznym
wyborem, wypadkowg wyobrazni artysty, ktéry ma swiadomos¢, ze zawart kontrakt

z jezykiem (,,Jeste$my najemcami jezyka, jego domostwa. .. J esteSmy stworzeni z tego,

co wypowiadamy. Miejcie si¢ na bacznosci, gdy co$ méwicie. Najpierw uczymy sie liter,

by czytaé ksigzki, a pozniej ksiazki uczg nas, by czytaé cata reszte ...”).

Proponowane w tym rozdziale odczytania znakéw obecnosci interesuj acych kategorii
W Fizyki smutku — mimo paralelnie pojawiajgcych si¢ niedostatkow formalno-stylistycznych,
kompozycyjnych i kontekstualnych, mimo gigantycznych partii tekstow cytowanych (uwagi
odnotowane na stronach wydruku pracy — do wgladu) znajdujg uzasadnienia w powiesci,

Co trzeba uzna¢ za pozytywng strong pracy.
Rozdzial IV Poezja (ss. 160-204)

W tej czgsci rozprawy kolejny raz powraca zastosowany we wezesniejszych partiach
rozprawy schemat ogladu analizowanych utworéw. Doktorantka uznaje liryke Gospodinowa
za metafizyczna, ale nie religijna. Napomyka, ze jego poezja koresponduje z tradycja liryki
Iwana Wazowa, Peja Jaworowa, Nikoly Wapcarowa czy Atanasa Datczewa. Brakuje w tym
ciggu nazwisk poetéw okresu BRL-u, Konstantina Pawlowa i Nikolaja Kynczewa, gdyz
wiasnie w liryce tworcow ,,Zle obecnych™ w oficjalnej przestrzeni warto szuka¢ tropow

nieoczywistej metafizyki spotykanej pozniej u autora zebranych tekstéw w tomie Bazadu u
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pasnaou/ Ballady i rozpady. Ustalenia mgr Radomirovej o strategiach stosowanych w poezji
przez Gospodinowa znaczaco uzupetniatoby zwigzte wprowadzenie refleksji A. Dalczewa:
Uczucie religijne w liryce bulgarskiej z 1929 r. czy napisanego dwa lata wezesniej artykut
Georgiego Konstantinowa Duch religijny i obraz Jezusa w literaturze bulgarskiej (teksty
dostgpne w tlumaczeniu polskim w antologii Nardd i kultura... opracowanej przez W.
Galazke. Krakow 1985) oraz komentarza Nedelczewa (,, Morumeume na ycmuume eopam ",
Obpasu na peauzuosnomo y Amanac Jlanuee — ompuyanus u ocvwyecmesneanus). Niektore
analizy wybranych lirykéw wykraczajace poza rejestr konstatacji, ze ,,Metafora odsylajaca
do Biblii zwykle przydaje tekstowi glebi i zréwnuje ludzkie przezycia ze wzniostymi
uczuciami religijnymi. Ten zabieg stylistyczny Gospodinow stosuje caly czas” (s. 189) trafnie
koresponduja z ideowym przestaniem przytaczanych lirykéw. Paradoksalnie, w podrozdziale
Pozytywne rozwijanie i wykorzystanie motywow i form biblijnych znalazta si¢ o§miowersowa
miniatura (s. 144) zatytulowana Jan (Chrzciciel). Tekst wehodzacy w skiad tomiku Listy do
Gaustyna autor dodatkowo wpisat do porzadku Jlio6osnus 3aex. Doktorantka stwierdza,

ze ,,0czekujacy na mitos¢ podmiot liryczny wiersza jest zanurzony w ,,rzece milosnej”.
Parafrazg pytania Jana ..... poeta oddaje bél oczekiwania na mito§¢. Trud czekania na
prawdziwg mitos¢ zostaje zréwnany z trudem oczekiwania na Mesjasza” (s.189). Zgadza sie
adres odwotania. Dlaczego zabrakto odwagi interpretacyjnej pozwalajacej zwrécié uwage,
ze zakochany bohater ,,jgka si¢” powtarzajac po kilka razy kolejne frazy werséw (nicktamane
upodobanie i fantazja Gospodinowa do szarz jezykowych) i nie do konca wierzac

W pojawienie si¢ wy$nionej wybranki ,,zniecierpliwiony” puentuje: ,,umm Apyra aa 9akam*/
»lub na inng czekaé/ czy innej oczekiwaé”. Literaturoznawca Iwan Stankow (Uniwersytet
Wielkotyrnowski) zasadnie ostrzega przed zwodniczo$cig, meandrami poetyk liryki
postmodernistycznej. Zasadnie namawia jej interpretatorow, by nie zawieszali myslenia

literaturg. Apeluje, aby panowac nad pokusami formutowania sagdéw ,,oczywistych”,
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poznawczo niedostatecznie ubezpieczonych balansem poznawczym, a prowadzacym do
opacznych konkluzji. Ilustrujac tego typu zwodnicza postawe sigga po tekst preromantycznej
ballady H36opvm na 6enonozamal Zrédlo Biatonézki Petka Raczewa Stawejkowa
przestrzegajac, aby w charakterystyce postawy bohaterki nie koncentrowa¢ si¢ na jej
zachwycie urodg kwiecia rosngcego w przydomowym ogroédku i przekonywag, ze z tego
powodu bohaterka odrzucita awanse mitosne osmariskiego wezyra. W tym przypadku

koniecznie warto takze pamigtac o bieli jej powabnej tydki.

Nie kwestionujgc zasadnosci wyboru patronéw bazy metodologicznej przez mgr
Radomirova, trudno zgodzi¢ si¢ z proponowang przez Autorke analityczno-interpretacyjng
realizacjg zadania badawczego. Naukowy obiektywizm zderza si¢ (czasami przegrywa) z
perspektywa subiektywistyczng, w zwigzku z tym czesto mamy do czynienia z pojawianiem
si¢ znaczen wykraczajgcych ponad faktyczny stan narracji literackiej. Zaskakuje niedostatek
zwigzto$ci argumentacji, nie zawsze styl wypowiedzi wkracza w rejestr stowa
publicystycznego. Do nosnych, trafnie wykorzystanych stanowisk autorytetow $wiata
humanistyki mgr Radomirova dotgcza komentarz powielajacy stereotypowe
wyeksploatowane i nadmiernie powielane w humanistyce egzegezy (np. kwestie dotyczace

mitu.

Zastanawia decyzja o marginalizacji, by nie powiedzie¢ odrzuceniu literatury
przedmiotu bulgarskich znawcow tworczosci Georgiego Gospodinowa i marginalizacii,
,»Wykorzenieniu” pisarza z naturalnego srodowiska kulturowego. Nie kwestionuje

zastosowanej strategii, ale jestem ciekawa powodow jej zastosowania.
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Przed sformutowaniem konkluzji komentarza recenzenckiego jeszcze spis
sinwentaryzacyjny” wybranych, a zauwazonych w tekscie pracy usterek (egzemplarz

rozprawy z nanoszonymi w trakcie lektury uwagami do wgladu):

a/ zapisu imion i nazwisk badaczy w tekscie glownym rozprawy. Po raz pierwszy

W rozprawie przywotane powinno zawiera¢ imig/ imiona i nazwisko. W kolejnych
przypadkach wystarczy juz zapis samego nazwiska autora cytowanej pracy np. s. 20 —
Heideger, Levinas, Noica, Wat, Gombrowicz, Biatoszewski. Zatozenie, ze mamy

do czynienia z dobrze osadzonymi w kulturze postaciami moze okazaé sie zwodnicze.

b/ braku konsekwencji w zapisie i odmianie nazwisk i imion bulgarskich twércéw- patrz tytut
pracy: Georgi Gospodinowa — zamiast: Georgiego ...Autorka w pracy zaproponowata
odmiang imienia pisarza; Georgija (s.6). Nazwisko symbolisty butgarskiego, Peja Jaworowa

raz jest zapisane z konicowka ,,w” (s. 55), a na nastepnej stronie z ,,v”.
¢/ sposobu zapisu porzadku pracy — np. Rozdziat I, ale II rozdziat.
d/ podwojona liczba przypisow — np. nr 57, 60, 61, 63, 74. 85.

e/ w przypisach 84, 85, 94 brak miejsca i roku wydania podrecznika autorstwa
M. Nedelczewa. Jezeli cytowana pozycja jest jego autorstwa nie ma powodu anonsowaé

przed tytulem wiasciwym dodatkowo tytuhu rozdziatu Kpamxo 3a ... przypis nr 84, s.31.
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Reasumujac — wypada stwierdzi¢, ze omawiana praca, niezaleznie od ambiwalentnych
rezultatow — (sposdb i proporcje zaprezentowanego mechanicznego sposobu wykorzystania

literatury przedmiotu, specyfika klucza analityczno-interpretacyjnego) zastuguje na uwage.

Rozprawa mgr Anelii Radomorovej: Pisarz w czasach zmiany. Relacja do sacrum (na
przyktadach twdrczosci butgarskiego pisarza Georgi Gospodinowa debiutujgcego w latach
90. XX wieku) spetnia warunki Ustawy stawiane tego typu pracom i wnosz¢ o dopuszczenia

Autorki do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Ce i ma ;)uvctﬂl/

dr hab. Celina Juda, em. prof. UJ
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