Sensualnos¢ w kulturze polskiej

Dotyk w pozytywizmie

Grzegorz Marzec, 6 kwietnia 2015

Filozoficzng debate poswiecong zmystowi dotyku od zawsze charakteryzowata szczegdlna sprzecznosc:
wrazenia pozyskiwane za jego posrednictwem raz to w jaskrawy sposob deprecjonowano - zwitaszcza w
zestawieniu z wrazeniami wzrokowymi i stuchowymi, innym zas$ razem traktowano jako najbardziej
wiarygodne i pewne, co prowadzito niekiedy do uznawania dotyku za zmyst zmystéw. To drugie podejscie
znalazto swéj bodaj najpetniejszy wyraz w hierarchiach sensualnych zaproponowanych przez Johanna
Gottfrieda Herdera. Wskazywat on, ze pierwszenstwo przyznawane wzrokowi jest co najwyzej dowodem
uspienia zmystéw i zeoko, ktdre probuje zastgpi¢ dotyk, robi to ,czesto bardzo nieudolnie” ((Herder 2002:
113)). Istnieje natomiast podobienstwo pomiedzy dotykiem i stuchem, ktére dobrze obrazujg przymiotniki,
jakie spotykamy w opisach obu tych doznan zmystowych, takie na przyktad jak ,szorstki”, ,chropawy” czy
fagodny” ((Vinge 1975: 166)). Mozna sie domyslaé, ze blisko$¢ obu zmystéw moze sie rowniez braé stad,
ze fale dzwiekowe namacalnie uderzajg w nasze btony bebenkowe i w konsekwencji mamy tu réwniez do
czynienia ze specyficzng formg dotyku. Cho¢ zdaniem Herdera to stuch odegrat podstawowg role w
uksztattowaniu sie jezyka ((Herder 1988)), dotyk gwarantuje nam co$ wiecej niz poznanie
zaposredniczone jezykowo, a artystyczno-estetycznym wyrazem poznania dotykowego jest dla filozofa
obcowanie z rzezbg ((Herder 2002: 102-103)). Rola wzroku w percypowaniu rzezby jest zdaniem Herdera
istotnie ograniczona.

Mimo tych filozoficznych inspiracji dotyk byt dos¢ stabo reprezentowany w tekstach romantykéw. Dopiero
pézniej uznanie zyska idea, ze dotyk, ktérego receptorem jest cata skdéra, a wiec wiasciwie cate ludzkie
ciato, staje sie gwarantem wrazen i doznan, ktére w najwiekszy mozliwy sposdb sg osobiste i wiasne - a
ich autentycznos$c¢ jest poswiadczana przez krancowe doswiadczenie dotyku, ktéry wigze sie z bélem.
Romantyczna obojetnos$¢ na dotyk wydaje sie zaskakujgca, jesli wzig¢ pod uwage podejrzliwosé
romantykéw wzgledem prymatu oczu. Dotyk moze przeciez dziata¢ w kazdych warunkach, réwniez tam,
gdzie ,wzrok nie siega”. Dotyk pozwala kontaktowac sie ze Swiatem i poznawac¢ $wiat w sytuacjach, w
ktérych funkcjonowanie wzroku jest albo zminimalizowane (ciemnos$¢), albo wrecz niemozliwe
(Slepota). Mickiewiczowska Karusia z Romantycznosci nie widzi ducha Jaska, ale prébuje go dotknac.
Szekspirowskie motto, ktorym Mickiewicz opatrzyt swojg ballade, zdaje sie wszakze sugerowac, ze celem
romantykéw byto nie tyle zastgpienie wzroku jakim$ innym i lepszym cielesnym zmystem, ile raczej
postawienie na niesomatyczne , oczy duszy”.

Nieporownanie wiecej miejsca przyznata dotykowi dopiero literatura pozytywizmu. W Katarynce Prusa
uwaga niewidomej dziewczynki ,skierowata sie na zmyst dotyku, powonienia i stuchu. Jej twarz i rece
nabraty takiej wrazliwosci, ze zblizywszy sie do $ciany czuta o kilka cali lekki ” ((Prus 1984: 105)).
Obecnosc tej problematyki u Prusa ttumaczy sie w znacznej mierze epistemologicznymi pytaniami, ktére z
takg intensywnoscig pojawiajga sie w jego prozie, i ktére - rzecz jasna - sg refleksem jego
przyrodoznawczych zapatrywan. Jesli co$§ ma by¢ poznane, musi zosta¢ doswiadczone w sposéb
namacalny - nawet jesli ktos w kazdym tego typu doswiadczeniu mogtby stysze¢ pogtosy religijne,
przywodzgce na mysl scene z Chrystusem i Tomaszem Apostotem, jednym z pierwszych pozytywistow w
historii Swiata. Bo istotnie w duchu $w. Tomasza - Tomasz to réwniez imie gtdwnego bohatera Katarynki -
jest to Prusowe wyznanie, ktére pojawia sie w jednym z felietondw: ,Badz wszedzie, staraj sie zwiedzad
jak najwiecej miejsc, wszystko, co istnieje, ogladaj wtasnymi oczami, dotykaj wtasnymi rekoma” ((Prus
1973: 314)).



Jednakze ten aspekt zmystu dotyku, ktéory ma korzenie przyrodoznawcze, nie wydaje sie wcale ani
dominujacy, ani najciekawszy, nie ttumaczy tez w sposéb szczegdlny, dlaczego literatura pozytywizmu
oddata dotykowi tak sporo miejsca. Druga potowa XIX wieku byta okresem, w ktérym intensywnie, tak na
gruncie teoretycznym (przy sporym udziale literatury), jak i praktycznym (np. zwigzane z rozwojem
kapitalizmu decyzje o uwtaszczeniu chiopéw) probowano zniwelowaé spoteczne nierdéwnosci i
podejmowano walke z rozwarstwieniem klasowym i majatkowym. Tendencje te zostaty wprost wpisane w
program pozytywistyczny. Pisarka, ktorg tego rodzaju kwestie zajmowaty w sposdb szczegdlny, byta Eliza
Orzeszkowa - mozna znalez¢ u niej nie tylko wiele przyktadow ilustrujacych réznorakie formy spotecznej
nierownosci, ale tez postulaty i realizacje zmniejszania tak pojmowanego dystansu, przy czym najbardziej
znanym przypadkiem jest watek mezaliansu z Nad Niemnem.

Ciasnota umystowa oraz wstecznictwo polskiej arystokracji i sporej czesci szlachty przedstawiane s jako
gtdwny hamulec zmiany. Wynikajace z nich niepowodzenia w skracaniu miedzyludzkiego dystansu
Orzeszkowa pokazuje z charakterystyczng dla siebie ironigq i zjadliwosciag w opowiadaniu Panna Roza -
narracja przedstawiajqca losy kobiety wiernej demokratycznym i patriotycznym ideatom prowadzona jest z
punktu widzenia zasciankowego warchota.Tytutowa bohaterka, rezydujaca u swego niedosztego szwagra
~W charakterze ubogiej krewnej i zarzadzajacej gospodarstwem ochmistrzyni”, podejmuje nieudane préby
skrécenia dystansu miedzy nig a wyniostg panig domu:

[...] panna Réza w jakis$ czas potem poprosita, aby pani Januarowa jg nazywata i siebie nazywaé pozwolita po
imieniu:
- Te wieczne tytuty, takie chtodne!... Méw mi: Roéziu, ja bede moéwita: 1zo. To cieplejsze i zbliza.
- Dobrze - odpowiedziata pani Iza. - Mnie wprawdzie nie zimno i nie wiem, co od tego zalezy, czy kto kogo tak
albo inaczej nazywa. Ale jesli to pannie Rozy zrobi przyjemnosé...
A przy najblizszej sposobnosci przemdwita po dawnemu: Panno Rézo! Ta zrozumiata i nigdy juz wiecej tego
Brzedmiotu nie dotknﬁ’fa. .

rzeszkowa Eliza: Panna Réza: 279

»Nie dotkneta”. To metaforyczne ujecie dotyku doskonale pozwala wréci¢ do sensualnosci. To mianowicie,
co w wymiarze makro miato sie dokonac¢ na drodze przemian politycznych, obyczajowych, edukacyjnych
albo emancypacyjnych, znajdowato swéj oddzwiek réwniez w literackim obrazowaniu réznych form
zmystowosci. Wydaje sie, ze zmystem, ktory najlepiej sprawdza sie w roli przekaznika réznych form
niwelowania dystansu, jest - z catg swojg bezposrednioscig - wiasnie dotyk (zdaniem Davida Howesa co
najmniej rownorzedne miejsce nalezy przyznac¢ powonieniu (Howes 1987)).

Doskonale wyrazong idee zblizenia przez dotyk oraz pokonania wstretu przez dotyk odnajdujemy w
opowiadaniu Chatat Wiktora Gomulickiego. Podréz bryka w trzaskajagcym mrozie z wywotujacym
obrzydzenie zydowskim woznica konczy sie niechcianym usciskiem: ,Zaledwie ruszyliSmy z miejsca,
chwycit mie, jak w kleszcze, $cisngt mocno i dat poznac, ze — nie pusci” ((Gomulicki 1905: 268)). Préba
przetamania dystansu i abominacji okazuje sie nieudana, narrator po powrocie do domu rzuca sie ,do
miski z letniag wodg i do mydet pachnacych” ((Gomulicki 1905: 275)), ale czytelnik domysla sie, ze z
pozycji autorskiej préba zblizenia i pokonania wzajemnej niecheci byta czym$ w najwyzszym stopniu
pozadanym.

Lektura pozytywistycznej prozy ujawnia proces rehabilitacji dotyku, ze szczegdélnym uwzglednieniem jego
bodaj najintymniejszej postaci, czyli pocatunku. Jak gdyby wierna zawotaniu Katullusa (,Da mi basia
mille”) literatura pozytywistyczna oferuje czytelnikowi bez mata tysigce pocatunkéw i co najmniej
dziesigtki roznych jego form. Jedng z ulubionych fraz Orzeszkowej, powtarzang na kartach jej ksigzek po
wielokro¢, jest ,okrywanie pocatunkami”, znamionujace z reguty sytuacje catkowitej eliminacji dystansu,
sugerujgce petng naturalnos¢, spontanicznos¢ i otwartosé w kontaktach miedzy osobami, niekiedy rowniez
delikatnie ewokowane kontakty erotyczne.



Trzeba wszakze pamietac, ze rownie czesto pocatunki — mimo catej swej intymnosci - bywaja w literaturze
drugiej potowy XIX wieku znakiem ciggle nieprzezwyciezonej kulturowej, spotecznej i zwyczajnie
miedzyludzkiej odlegtosci. Pocatunki wielokrotnie majg charakter czysto konwencjonalny, oficjalny i
rytualny; nie tylko catowanie dtoni, ale nawet policzkédw czy ust jest jedynie konsekwencjg realizowania
ustalonego kodu zachowan. Szczegdlna uwaga nalezy sie tutaj pocatunkowi w czoto: zdarza sie, ze ma
charakter intymny, ale zazwyczaj jednak jest gestem wyraziscie oficjalnym, odgérnym - zaréwno w sensie
przenosnym, jak i dostownym (trzeba by¢ wyzej od kogos, kogo catuje sie w czoto). Pisarze-pozytywisci
chetnie wyzyskujg wszelkie formy dotyku, ktére od razu rozpoznajemy jako element salonowej gry.
Wiasnie dlatego, ze dotyk z zatozenia skraca dystans, z wyjatkowa skwapliwoscig akcentowano takie jego
postaci, ktére mozna by uznac za mieszczace sie w ramach spotecznego protokotu dyplomatycznego.

Skracanie dystansu ma swoje ograniczenia nie tylko z powoddéw czystko konwencjonalnych. Na fali
tendencji emancypacyjnych pojawita sie intrygujaca idea, ktérg przy uzyciu dzisiejszych kategorii mozna
by okreslic mianem ,ztego dotyku”. W literaturze pozytywizmu obserwujemy narodziny konceptu
realizujgcego zakaz ,noli me tangere”, czyli w istocie rzeczy narodziny cielesnej intymnosci. Dotyczy to
przede wszystkim kobiet i prowadzi do odejscia od tak popularnej w dawnej literaturze - gtéwnie
renesansowej oraz oswieceniowo-libertynskiej - wizji kobiety jako swoistej ,niewolnicy zmystéw”, istoty
wiasciwie nierozumnej, kierujacej sie w znacznej mierze zmystowymi instynktami i pragnieniami, a wiec
dopominajacej sie o dotyk o charakterze seksualnym. W literaturze pozytywistycznej mozna tymczasem
zaobserwowaé przykfady dotyku nieakceptowanego, wywotujacego oburzenie i konsternacje. Saq
wprawdzie mezczyzni, ktérzy nadal czyhajg na swojgq zdobycz (jak pietnowany z pozycji narracyjnej ,pan
stworzen” w Marcie Orzeszkowej), ale zdobycz nie jest juz taka fatwa. Raz jeszcze wypada podkresli¢, ze
nie chodzi o wyjscie poza okreslony krag zachowan spoteczno-kulturowych i o famanie tabudotykowego
oddzielajacego od siebie reprezentantdw réznych klas (gdy kto$ o nieodpowiedniej pozycji wykracza poza
nig poprzez swoj dotyk albo gdy kto$ o wyzszej pozycji dotyka ,tredowatych” ze spotecznych nizin). Mamy
tu bowiem do czynienia z pojawieniem sie koncepcji nietykalnosci cudzego ciata, tzn. intymnosci w sensie
écistym, o czym wczesniej wiasciwie nie byto mowy. Raz jeszcze najwiecej przyktadow dostarcza tu
Orzeszkowa, dzieki jej protofeminizujgcej postawie.

Tak znaczace, tak wyraziste zwrdcenie przez pozytywistow uwagi na zmyst dotyku miato réwniez Scisty
zwigzek z coraz bardziej rozpowszechnionymi w tamtym czasie i niezwykle wpltywowymi
dyskursami higienistycznymi. W tym akurat przypadku dotyk mégt by¢ traktowany jako czynnik
niepozadany, jako potencjalne zrédio zarazy, i wobec tego raz jeszcze, cho¢ z diametralnie odmiennych
powodéw, zakaz ,noli me tangere” mégt znajdowaé swoje zastosowanie. Zdaniem Alaina Corbina
najbardziej reprezentatywng literackg odpowiedzig na dyskursy higienistyczne byt wielki powiesciowy cykl
Emile’a Zoli pt. Rougon-Macquartowie. Dotyk jest tam zmystem pospdlstwa i biedoty, symbolizujgcym
jego zwierzecy charakter, sprowadzajacy sie do walk o byt (bark w bark, pies¢ w pies¢) i kompulsywnego
seksu. Burzuazja i arystokracja preferujq tymczasem oddalenie: ,uwodzenie wymagato dystansu,
pieszczot wzrokowych, $ladu perfum, a co za tym idzie - pozorowanej subtelnosci w wyzyskiwaniu
zmystow” ((Corbin 2005: 134)). Réwniez w polskiej literaturze znajdujemy interesujace i wcale nierzadkie
przyktady powigzan wrazen dotykowych z osiggnieciami higieny i medycyny; gtdwne miejsce nalezy sie
tutaj Prusowi i Orzeszkowej, a eksplicytnie wypowiedziang idee higieny dotyku odnajdujemy raz jeszcze u
Gomulickiego:

Gdym obdarzat zebraka, czynitem to zawsze z przymknietymi oczyma, rzucajac pieniadz z pewnej odlegtosci,
aby nie dotkng¢ wypadkiem brudnej dtoni, palcow czarnych, pokurczonych.
Gomulicki Wiktor: Chatat: 247

W innym miejscu narrator opowiadania mowi, ze broni sie przed niechcianym dotykiem za pomocq
rekawiczek, bedacych jednym z bardziej znaczacych atrybutdw pozytywistycznej literatury. To wtasnie w
koniunkcji ,rekawiczki i perfumy” (,,Jaka rade dac sobie moze ten, na szczytach zycia przebywajacy umyst



z pozioma tluszcza Zyddw, Niemcdw i chiopdw, ktdrzy nie zrozumieli jeszcze wartosci rekawiczek i
perfum?” (Prus 1994: 38)) zawart Bolestaw Prus kwintesencje pozytywistycznej abominacji: nie dotykac
(brudu, mikrobow, zta) i nie wonie¢ - co najwyzej w jeden okreslony i dopuszczalny sposdb.
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